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In de 2de helft van de 18de eeuw was ons
land een aanzienlijk aantal particuliere ver-
zamelaars rijk. Het leecuwendeel ervan be-
woonde het welvarende handelscentrum
Amsterdam. Maar daarnaast trof men ze in
andere voorname plaatsen der chub]ick aan
en het lag voor de hand, dat ook Den Haag,
%tadhouderlljl\c Icsl(lcntle en zetel van zovele
rcgcrmgsgo]ltéc., er talrijke onder zijn
vooraanstaande, veelal internationaal ge-
oriénteerde burgers telde. De voornaamste
collectie hier was zeker die van Prins
Willem V, die behalve schilderijen ook
ethnographische en natuurkundige voor-
werpen omvatte. De basis hiervoor was reeds
door de vader van de Prins (wl(g(l en deze
kern heeft Willem V door voortreffelijke
aankopen aanzienlijk Lutg(brud De ver-
/amchn(wn werden ()ndergtblaaht in een
gcb()uw aan het Buitenhof en daar voor het
publlcl\ t()cgﬁankch]k gesteld. De hofschilder
1, 12, (€ I5kr kreeg het beheer over de
SL]]Il(l(‘l‘lJCn(()”C(tl(‘ Arnout Vosmaer, dat
over de overige bestanddelen der ver-
Zamcling.

E. Temminck 1758—1837.
Tekening door onbekende.

Particulier bezit.

Toen, na het vertrek van Willem V (1795),
het Bataafse bewind, dank zij steun van
Frankrijk, het heft in handen had gekregen,
lvg(ltn (le Fransen l)(‘xlaﬂ op de sta(lhoud(‘I~
ll]ke verzamelingen, die zij als krij L\l)t]ll naar
Parijs ov crbrachton waar zij een plaats
kregen in het ’Museum’, dat in 1793 in het
L()u\lc was UC()I)(‘H(] Nadat de nieuwe be-
stuurders nog ()m\anorl]kc delen van de
prmscll]kc boedel ])Lll)llt‘l\ hadden verkocht,
trad eerst in 1798 een wending ten gunste in,
toen de zaken betreffende de (lomcmcn
onder het beheer van de Agent van Financién
[saac Jan Alexander Gogel kwamen. Van
(;()g(l schijnt het denkbeeld uitgegaan te zijn
om de nog in de \’()urmallgc stadhoudull]kc
palc‘llcn en in de lan(lsgcbouwcn bewaarde
kunstwerken samen te l)lxng(‘n in het Huis
ten Bosch en daar, in de geest van wat zich in
het Louvre te Parijs had voltrokken, een
nationaal museum te stichten. Deze ’Natio-
nale Konst-gallerij’ kon op 31 mei 1800 voor
het puhllel\ toegankelijk worden gesteld,
dank zij de me(lcvsukmg van de bekcn(lc
Amstcr(lamw\Cllm(rmccst(rt S. Roos, die




tot Inspecteur was benoemd en van E.
Temminck, Inspecteur der Nationale Ge-
bouwen herkomende van de Vorst van
Nassau.

Deze Galerij is het eerste openbare, van
rijkswcgc beheerde museum in ons land ge-
weest. Bezoekers hadden er tegen [)ctaling
van zes stuivers per persoon toegang en wel
’s winters van 91—3 uur en ’s zomers van
9—2 uur en van 4 uur tot één uur voor zons-
ondergang. Kunstenaars, die in het Museum
kopieén wensten te maken, konden een per-
missiebiljet aanvragen. ZIJ moesten ineens
12 stuivers bet a](n De schilder J. G. Wal-
dorp leidde de bezoekers in het Museum
rond. Uit een serie door hem \’vr\‘aanlig(lc
tckcninacn blijkt, dat de collectie, die toen
reeds ongeveer 200 schilderijen te l(h hoofd-
zakelijk ‘it historische portretten en tafe-
relen en uit werken van decoratief karakter
bestond. Bovendien trof men er een klein
aantal voorwerpen aan, die van historische
betekenis gcacht werden. In het jaar van de
opening vond de eerste aankoop voor de

jonge rijksverzameling plaats. Het was Jan

Bewijs van toegang tot de Nationale Konst-
Gallerij op naam van Isaac Gogel.

Prent door R. Vinkeles naar J. G. Waldorp.

Asselijns De Zwaan, die door bcmid(ldinu
van Roos op de \Clllng der \ar/amclma
Gildemeester \elkreocn was. Ook in dc
volgende jaren brm(](]c men de collectie door
aankopcn uit. De belangrijkste daarvan was
de toenmaals aan Rcmbran(lt toegeschreven,
thans op naam van enige zijner lccrlmg\en
staande Onthoofding van Johannes de Doper.

De C alcrll bleef e(htcr slechts korte tijd in
het Huis ten Bosch (w\tstlgd daar de be-
noeming van Rut(rcr Jan Sc hlmmclpcnmn(k
tot Raadpcnmonarls mede bracht, dat het
huis ten behoeve van de nieuwe bewind-
hebber ontruimd moest worden. Het
Museum bracht men over naar het gebouw
op het Buitenhof, waar eertijds de stad-
houderlijke collecties waren ()11(1crg(‘l)1'aa‘ht
In juni 1805 werd het in de nieuwe bchm/mg
weer voor het publiek toe ankchjk Lcstcl(l

In de status van het Museum trad aanvan-
kelijk geen verandering in, toen Napoleon
Schimmvlpcnninck in het voorjaar van 1806
van zijn post onthief en zijn broeder, Lode-
wijk Napoleon tot koning van Holland pro-
clameerde. Kort na zijn tcrugkcor van de




veldtocht in Westfalen (15 november 1806)
begon Lodewijk zich in talrijke staatszaken te
verdiepen. Ook op het gebied van kunsten en
wetenschappen wenste hij voorgelicht te
worden en bij decreet van 20 november
droeg hij een commissie op hem daarover
een rapport uit te l)rengen. Deze commissie,
bestaande uit de vooraanstaande bibliofiel
Meerman, Van Styrum, de bibliothecaris
Flamant, de Franse architect Thibault en
C. A. Mollerus als secretaris, bracht in het
rapport, dat zeer spoedig volgde, ook het
Museum ter sprake. Het is zeker tekenend
voor de brede kijk van de samenstellers, dat
zij adviseerden de verzameling niet slechts te
blijven verrijken met schilderijen, maar in de
tockomst ook ’prenten, beelden, penningen
en andere merkwaardigheden’ te verwerven.
Als een uitvloeisel van de Franse centrali-
serende tendens mag men voorts de opmer-
king zien, dat de kunstgenootschappen in
andere steden aan het Museum zouden
kunnen worden ’verknocht en aldaar het
nodige licht en de nodige hulp’ vinden.

BI] de K()nmkll]kc Decreten van 22 januari
1807, no. 56 en 7 werd nu een Directoraat
Generaal voor het Openbaar Onderwijs en de
Wetenschappen en een tweede voor de
Schone Kunsten i11g(‘ﬂt(‘|(l Meerman l\'rccu
de leiding van de eerstgenoemde sectie,
terwijl tot Directeur Generaal voor (le
Schone Kunsten mr. C. G. Hultman werd
benoemd.

V()lgcns zijn instructie was Hultman belast
met het bewind, het oppertoezicht en onder-
houd van de Galerij, die thans de naam van
Koninklijk Museum droeg en die ’om niet’
elke zaterdag voor het I)Ul)llk‘l\ en dagelijks
voor de kunstenaars geopend zou zijn. De
verzameling zou geenszins beperkt blijven tot
oude meesters, maar eveneens werken van
levende schilders omvatten. Deze zouden in
een afzonderlijke zaal geplaatst worden, ter-
wijl in een kabinet de werken tentoongesteld
zouden worden van meesters, die voor een
prijs in aanmerking zouden k()mcn en daar-

door recht /()u(len hebben als kw cl\clmg
naar Parijs of Rome te worden ge »zonden.
Onder Hultman verkreeg het Museum

geen aanwinsten van betekenis, hoewel het
aan aanbiu]ingcn niet ontbrak. De l)clang—
rijkste daarvan was zeker wel de \'cry_amcling
van Lucien Bonaparte, die naast Nederlandse
en Franse ook Italiaanse en Spaanse werken
telde. De h()gc prijs (1 ooo ooo francs voor
99 schilderijen en 2 beeldhouwwerken)
weerhield de k(ming echter van de aan-
koop.

Hultmans bewind was van korte duur.
Hij werd tot staatsraad in bLlltL‘nUt‘\)\()nL
dienst benoemd en bij Koninklijk Bcslult van
14 oktober 1807 werden de bcldv Directién-
Generaal verenigd. De nieuwe functionaris
krccg de titel van Directeur-Generaal der
Wetenschappen en Kunsten. Het was mr.
Johan Meerman, heer van Vuren en Dalem,
aan wie deze zo gewichtige post toever-
trouwd werd. Meerman had zich na 1795
gchccl buiten de politiek gch()tl(lcn. Van zijn
vader had hij een ()m\'angrijkc bibliotheek
geértd, die hij op zijn vele reizen zodanig had
weten te vermeerderen, dat zij uitgegroeid
was tot een der lx‘hngrijkstu \‘vrlamclingcn
ooit in ons land hijccngcl)racht en waarvan
een deel thans in het Museum Meermanno-
Westreenianum berust. Hij paarde helder
verstand en zakelijk inzicht aan (]ic])gaan(lc
zin voor historie en oudheidkunde. Van ge-
boorte een aristocraat, was hij dat ook naar
de geest.

Op de bcar()ting van zijn Directoraat voor
1808, die Meerman kort voor de aanvang van
dat jaar aan de Minister van Bmm‘nlamlw
Zaken inzond, voerde hij voor het Koninklijk
Museum, behalve de post van f §20,— voor
het salaris, dat Waldorp tot nog toe van de
Minister van Financién had ontvangen, het
belangrijke bedrag van f 10 000,— op, dat
bestemd was voor aankoop 'van schilderijen,
kunststukken en andere objecten’.

Reeds s[)()v(hg in het nieuwe jaar ontving
Meerman een brief van J. E. Phalf, die bij de
k()ning gvsollicitvcr(l had naar (l( post van
directeur van het Museum. Phaft, die wij
kennen als een onbeduidende schilder en
kopiist, zou misschien uitstekende eigen-
schappen voor het directoraat bezeten
hebben. Meerman was in ieder gm'al in zijn




Lodewijk Napoleon als koning van Holland, omstrecks 1808.

Schilderij door J. B. Sche er. Museum Arenenberg, Zwitserland.




fr. Johan Meerman 1753-1815. Prent door

F. John naar het schilderij van L. L. Boilly.

advies dat hij 3 februari aan de koning toe-
zond lof kwaliteiten
sollicitant en hij stelde voor hem op een

vol over de van de

salaris van f 1500,— aan te stellen. Tevens
bracht hij de wenselijkheid naar voren een
rcalcmcnt voor het Museum te maken en
\(r/o(ht hij de Koning hem hiermede te be-
lasten. Bij Koninklijk Bvxluit van 10 februari
1808 bepaalde de koning echter, al-

vorens op het verzoek van Phaff kon worden

dat,

ingegaan, een concept reglement over het
het Museum
De vooraf-

toezicht en de directie van

diende te worden opgesteld.

gaande maanden had Meerman zich intensief

met de organisatie van de Koninklijke Biblio-
theek l)(‘/lg ge houden en het rvg‘h‘mcnt voor
deze mstcllmg, dat bij decreet van 1 5 januari
was vastgelegd, berustte geheel op zijn voor-
stellen. In zijn brief aan de k()ning ter l)cgo—
lei(ling van het concept rcg]umcnt voor het

Koninklijk Museum, dat hij de koning reeds
18 februari toezond, kon hij dan ook op-
merken, dat dit ontwerp hem niet moeilijk
van ’s konings ’intentie
in zoo pam”c”c gey a]lcn geinformeerd was’.
In het 28 artikelen tc“cn(k reglement had
Meerman zowel algemene bcl)alln(rcn om-

(w\'al]cn was, daar hij

trent het beheer, als een instructie voor de
waarop
men zich bij het verzamelen zou moeten be-

directeur opgenomen. Het terrein,

wegen, werd wijd afgebakend en omvatte
£ 2

schilderijen, tekeningen, verschillende wer-

ken van beeldhouwkunst en ciselure, ge-
sneden stenen, oudheden, kunstzaken en

zeldzaamheden van allerlei soort. Men dacht
dus aan een a]gcmccn kunstmuseum in de
breedste zin van het woord, waarbij slechts
een uitzondering werd uemaakt voor prenten
en penningen, (ilc in (lc Koninklijke Biblio-

Onder het

theek bewaard zouden worden.




oppertoczicht van de Directeur Generaal der
Wetenschappen en Kunsten, was met de zorg
over het Museum een directeur belast, die
een jaarwedde van f 1500,~ zou verdienen.
Een opzichter en een bediende zouden hem
ter zijde staan. De Directeur diende een
"naar classen l)(‘h()()l‘]l]]( geschikte catalogus’
samen te stellen, die te zijner tijd (w(hul\t
zou kunnen \\()I(Icn. Ook moest hij voor de
conservatie der kunstwerken zorg (lmgvn en
deze, gerangschikt naar de scholen, op cen
geschikto wijze plaatsen. Voor de nationale
historische stukken zou een afzonderlijke
zaal bestemd blijven. Dit go|(l eveneens voor
de stukken van nog levende Nederlandse
meesters. Een lijst van die werken, die niet
voor plaatsing in het Museum in aanmerking
kwamen, zou de Directeur-Generaal moeten
voorgelegd worden, opdat over deze zaken
nadere beslissingen zouden kunnen worden
genomen. leder
eigendomsmerk voorzien moeten worden.
Jaarlijks zou een bedragvan f 10 0oo,— ter be-
strij(ling van alle kosten beschikbaar worden

\O(,)I‘\\'Cl'[) ZOUr vVansecen

gesteld met dien verstande, dat, wanneer
zich buitengewone gelegenheden van aan-
koop zouden voordoen, een afzonderlijke
subsidie door de Directeur gevraagd kon
worden. Van alle uitgaven en ontvangsten
zou de Directeur boek moeten houden en
jaarlijks zou hierover in de maand april ver-
antwoording moeten worden afgelegd. De
Directeur zou zich regelmatig op de hoogte
stellen van de stand der kunst in de voor-
naamste landen van Europa, ’doch vooral in
Frankrijk en Itali¢’, om in de gelegenheid te
zijn werken van buitenlandse kunstenaars,
die dat verdienden, voor het Museum te ver-
werven. Om diezelfde reden moest hij ook
ten opzichte van de voornaamste openbare
\'crkopingen georiénteerd zijn. In het bij-
zonder zou hij er voor zorg dienen te (lragcn
"dat niets van hetgeen dit Koninkrijk te dien
opzichte betreft, hem vreemd zij’. Het
Museum zou dinsdag, donderdag en zaterdag
van 1o tot 2 uur voor een ieder geopend zijn,
terwijl het de Directeur gco()rl()()f'(l zou zijn
vreemdelingen ook op andere tijden toe te
laten. Kunstenaars zouden zich na afspraak

met de Directeur (nge[ijks in het kopiéren
der stukken kunnen oefenen.

Meermans concept werd in vrijwel onge-
wijzigde vorm in het Koninklijk decreet, (lat
de status van het Museum moest lurclcn
opgenomen. Slechts het artikel, dat (IL ver-
houding tussen de Directeur Gc‘nvraa] en de
Directeur van het Museum moest rcgclcn,
onderging, op voorstel van de 1ste sectie van
de Staatsraad, enige wijziging.

Er was één, inderdaad zeer belangrijk
punt, dat Meerman in zijn concept had open-
gc[aton: de stad waar het Museum gc\'cstig(]
zou zijn. Eerst in de laatste redactie werd als
plaats van vestiging Amsterdam aangewezen,
een feit dat voor insiders zeker niet onver-
wachts kwam, maar dat de Koning wegens te
verwachten weerstanden zo ]ang m()golijk in
het midden had wensen te laten.

Het is nodig zich de (Iraaw\\'i'dtc van dit
besluit in de t()cnmallgu \urhoudmaen
duidelijk voor ogen te stellen. Al in de 1 3(!6
eeuw was ’s-Gravenhage grafelijke residentie
geworden. Daar ook waren ten tijde van de
Rcl)ul)hcl\ de rcgclln(mu»llcgcs Umutwd ge-
weest, en hadden de \ta(]h()udms hun h()f ge-
]1ouden. Willem IV en Willem V ha(l(l(n
daar ook hun \'cr/.amclingon en bibliotheken
geplaatst en toen in 1798 sprake was van een
nationale kunstgalerij, was als vanzelf-
sprekend de keuze op de oude rcgcringszctcl
ge\'allcn. In dit opzicht nu had het Franse
bewind geheel andere denkbeelden. Reeds
bij het tractaat van Parijs, dat Napoleon in
1806 met de \crteucm\<><>r(]|gcls der Ba-
taafsche Republiek sl()()t had hlJ Amsterdam
als hoofdstad van Holland bestemd. Ook
Lodewijk koesterde dezelfde plannen. In zijn
gedenkschriften wijst hij er op, dat naar zijn
mening in de eenheidsstaat, zoals deze na
1795 ontstaan was, slechts een volkrijke,
lw(]rij\iwe stad als Amsterdam, waar de
regering \()vllng kon houden met de grote
\()lks[)c]angcn als hoofdstad in aanmclkmg
kwam. Inderdaad heeft hij Amsterdam reeds
zeer kort na zijn aankomst in ons land van zijn
voornemen aldaar zijn residentie te vestigen
in kennis g(st«](l. Naast de ])\wh()[oglsche
bezwaren, die een <|crgc]1]kc breuk met de




traditie zou meebrengen, waren er ook vele
van praktische aard. Niet in de laatste plaats
het ontbreken van een voor paleis gcschikt
gclx)uw in de hoofdstad. Feitelijk kwam hier-
voor slechts het stadhuis in aamncrking, maar
in dit opzicht stuitte men bc(frijpclijkcrwijyc
op zulk een te uenstan(l van de Amsterdamse
be \()H\lng dat (lc Koning \()()1'|()P|g zijn resi-
dentie in Den Haaé \cstlg(]c. Eerst ruim een
jaar later, toen de geruchten omtrent de
voorgenomen wijziging van residentie reeds
algemeen verspreid waren, bracht hij Den
Haag er officieel van op de hoogte, dat hij de
winter in Utrecht zou (loorbrcngcn en zich
daarna in Amsterdam zou vestigen. In l)cgin
februari 1808 bcg\on de ontruiming van het
Amsterdamse stadhuis, dat naar het aan het
Stadsbestuur ter lwschlkkmg gcstchlc Prin-

senhof werd ovcrgobracht. Toen Lodewijk
op 20 april van dat jaar zijn intocht in Am-
sterdam hield was de metamorfose van raad-
huis tot koninklijk paleis reeds voor een aan-
zienlijk deel tot stand gekomcn. Het over-
brengen der regeringsbureaus in verschil-
lende daarvoor verworven panden deed
evenmin lang op zich wachten.
Amsterdam was nu residentie en regerings-
centrum geworden en hier (llcn(lcn in (lc
conceptie van de Koning, ook de ()pc‘nbarv
instellingen van wetenschap en kunst gehuis-
vest te worden. De vestiging van het K(mmk-
lijk Museum in Amstcr(]am hoezeer ook in
strijd met de Nederlandse tra(lltlc moet men
(lux zien als een ]()Ql\(h mt\]()mscl van het
streven Amsterdam, dat Lodewijk als hoofd-
stad van de ee nh(nlmtaal beschouwde, ook in




< Intocht van Lodewijk Napoleon in Amster-
dam op 20 april 1808. Tekening door
J. A. Langendijk. Rijksprentenkabinet.

Eerste bladzijde van het decreet waarbij
het Museum gesticht werd, 21 april 1808. [>

Algemeen Rijksarchief, Den Haag.

cultureel opzicht tot middelpunt te maken.

Op 21 april 1808, daags na zijn intocht in
zijn nieuwe residentie, l)ckra(htlg(lv Lode-
wijk als eerste van een ]angu reeks decreten
het rcalcmcnt voor het K()nlnkh]k Museum
met zijn han(ltt‘kemn(r De Oron(l\utmg van
het Amsterdamse R]]l\\muwum was hier-
mede een feit geworden.

Maar meer dan een museum op papier had
de stad hiermede nog niet. De \cr/amc[mg
zelf immers bevond /I(h nog in Den Haau
Reeds in februari had <|c Minister van
Binnenlandse Zaken Meerman verzocht hem
mcdcdchntr te doen van wat zich in het
Haags hem
namens de Koning ()poe(lragcn de portretten
van Tromp en de Ruyter naar het
Paleis in Utrecht te zenden.

Muxcum bevond en tevens
nieuwe
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post voldeed Meerman aan dit tweeledig
verzoek. Wat de tweede vraag betrof echter
aarzelde hij niet op te merken, dat de ver-

mmc]ing als een gched gezien diende te

worden en dat \'crwij(leriné van vitale delen
haar slechts kon schaden. O\‘crccnk()mstig
de wens van Meerman deed de Minister dit
in zijn brief aan de Koning, zij het in zeer
verzwakte termen, uitkomen.

Inmiddels werd de uitl)rci(lina der ver-
/amclma met kracht ter hand genomen. Zo
kocht men werken van levende meesters als
Baur, Valois, Moltz en Hansen. De Koning
gal' Meerman opdracht de schilder Van Leen
naar Antwerpen te zenden en hem \'crslag
uit te l)rengcn over kunstwerken die daar
voor aankoop in aanmerking zouden komen.
Dit \'crslag, dat op 9 juni volgde, maakte




Adriaan van der Werff, De Heilige Familie.

melding van niet minder dan 22 schilderijen,
die Van Leen bij de Antwerpse verzamelaars
Beekmans, Wolschot, L yssens en Snijers ge-
zien had en van nog enige andere, die hcm
in Mechelen als van l)lJ/omk‘ belan(r opge-
vallen waren. Behalve verschillende V\Ll‘k(‘ll
van Italiaanse meesters betrof het hoofd-
zakelijk stukken van Vlamingen als Rubens,
Van Dyck, Jordaens en Snyders, terwijl ook
een aan Van lvd\ t()c(rcsdncwn Madonna
met het Kind en twee engelen (voor het
toenmaals zeer hoge bulrag van f 4 5oo,-)
te k()op bleek. ()I) dit aanbod is de Koning
echter niet ingegaan, vermoedelijk daar Juxst
in deze dagen de zeer om\anun]ke aankoop
van de Rottcxdamsu verzameling Van der
Pot van Groeneveld tot stand kwam.

In een brief van 16 mei 1808 had Lodew ijk
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G. Dou, De Avondschool.

Meerman reeds gelast iemand met het doen

van aankopcn op deze \m]mg_ te belasten.

’Dans aucun cas’, voegde hij erbij, ’il ne
faut pas (sic) que les principaux tableaux et
principalement que les sujets nationaux ou
les tableaux de I’école flamande échappcnt’.
Meerman was zich van de betekenis van deze
opdracht volkomen bewust. Hij stelde zich
op de h()()ote van de \cr/annlmg en kon de
Koning enige dagen véér de veiling schrijven,

dat niet allc‘e naar zijn mening, maar ook
\'()]Ucm die van ‘personnes l)cauu)up plus
instruites’ ongeveer de helft van de verzame-

ling niet voor het Museum in aanmclkmg
]\v»am en dat de andere helft ten dele ’ sujets
du premier mérite’, ten dele ’des tableaux
tres estimables” omvatte. Bij zijn brief \()cu(]v
hij een lijst, w aarop nauw kcurm aangctcl\cn(l




stond, welke schilderijen naar hij meende tot
iedere prijs, en welke slechts voor een
Scha[)])cli]kc prijs dienden te worden ver-
worven. Indien de Koning zich met het voor-
stel kon \'ercnigen, zZou hij in die zin op-

drachten verstrekken, echter op zodanige
wijze, dat 'un profond secret sera tenu sur
toute I’affaire’. De Koning toonde zich zeer
verheugd over de zorg, waarmede Meerman
deze zaak behandeld had. ’J’abandonne cette
affaire entiérement A votre gout et vos
connaissances’, heette het in zijn brief van
enige dagen later. ’Je désire cependant’,
voegde hij er nogmaals bij, ‘queles plus
belles pieces de cette collection ne m’échap-
pent pas . . ., pour les autres ou médiocres,
vous ferez comme vous le jugerez le plus
propre’. Niet zonder trots kon Meerman de

Geertgen tot Sint Jans, Heilige Maagschap.

dag na afloop van de veiling melden, dat het
mogelijk was geweest het beste van de ver-
/amcling voor het Museum te doen kopen.
Hij had hiertoe aan verschillende tussen-
personen opdrachten gegeven en vrijwel
niemand was het bekend, dat deze allen voor
dezelfde ]1<)gc ()pdrachrgm'vr kochten. In
totaal waren op deze wijze 63 stukken ver-
kregen, waarvoor ongeveer f 100 0oo,— be-
steed was. Bovenaan in waardering stond
Gerard Dous Avondschool, die voor
f 17 500,— verworven werd. Tot ver in de
19de eeuw is men dit schilderij als een van de
kapitaalste stukken van onze schilderkunst
blijven beschouwen. Merkwaardiger nog in
onze ogen is de prijs van f 5 225,— voor de
Heilige Familie van Adriaen van der Werff,
een meester, die zich eenmaal met inter-
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nationale roem overladen zag en ook in
Meermans tijd nog in ]]OL(‘ thlw\t stond. Aan-
zienlijk ook was (lc prijs, die men besteedde
voor P. Potters Landschap met vee
(f 10 500,—) en twee van W. van de Veldes
zeestukken (f 8 ooo,—). Voor het overige
waren de prijzen matig en in vele gcm”on
zelfs zeer laag, vooral wanneer men bedenkt,
dat van de \m/amcllng ook deel meaal\tcn
Geertgen tot St. Jans’ Heilige Maagschap
(m*k()(ht als een jan van Eyck), Flincks Isaac
]au)l) zegenend, Van Goyens Rl\‘lvrgcuchr
van 164¢, J. Hackaerts Essenlaan, twee
portretten van Van der Helst, Jan Steens
Bakker Oostwaard en vele andere, minder
lwlangrijko werken.

Bij Koninklijk Besluit van 14 juni, no. 1,
keurde de Koning de aankoop goed en be-
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paalde, dat de \Cr/annllng in het Paleis op
de Dam g\cplaatsl zou worden. Hier waren,
in afwachting van definitieve wallssmg( n
omtrent een museumgebouw, enige ver-
trekken gt’l(‘<kll aan (lc N()()r(lvth/u(]c op
de 2de \cr(h(‘pm voor het ()n(lcrbrcngcn
van de collectie aangewezen. De Koning
wilde nu kennelijk voortgang maken met <|o
inrichting van deze zalen, want op 21 juli
liet hij Meerman door de Minister weten,
dat hij de ()nlantm aanu‘kochtv stukken uit de
verzame lnw Van der Pot ten sl)()c(lwstc met
het beste uit het Museum in Den Haag ver-
enigd wenste te zien. Vooral dienden ]m rbij
de ])mtrvtt(n der beroemde mannen uit de
vaderlandse Lcs(hudcm\ niet vergeten te
worden. E nige dam n later \()]U(ltn /L‘“\ nog
twee l)rn\cn, <|Ilmaal van de lnumlant van




het Paleis, M. A. P. Smissaert, met nota’s
van schilderijen, die in ieder geval moesten
worden overgebracht. Er werd nu met be-
kwame spoed gewerkt, want op 30 juli
tekende Smissaert een ()nt\'angstbcwijs, niet
alleen voor de gehele aankoop uit de col-
lectie Van der Pot, maar tevens voor 59
schilderijen uit het Haagse Museum.
Maar op nog een andere wijze wenste de
Koning het Museum meer luister bij te
zetten. In het voormalige Raadhuis hadden
zich een groot aantal aan de Stad behorende
schilderijen bevonden, die voornamelijk in
de Grote- en Kleine Krijgsraadkamer, maar
ook in andere vertrekken hadden gvhangcn.
Bij de ontruiming van het Raadhuis, ten be-
hoeve van de Koning, waren deze schilderijen
ten dele naar het Prinsenhof overgebracht en
ten dele in l)cwaring gegeven bij C. S. Roos
en Jan Spaan. De K()ning (Iroeg nu de Groot-
Maarschalk van het Paleis, De Broc, op de
Minister van Binnenlandse Zaken, Van
Leyden van Westbarendrecht, zijn wensen
omtrent deze schilderijen kenbaar te maken.
'J’ai I’honneur de prévenir Votre Excel-
lence’, heette het in De Brocs brief van
6 juli 1808, ‘que l’intention de Sa Majesté
est que les tableaux déposés chez Mr. Rosse
soient réintégrés au palais; en conséquence
je prie Votre Excellence de vouloir bien
donner des ordres pour que la remise de ces
tableaux ait lieu’. Dit briefje hebben wij hier
letterlijk opgenomen, daar het het eerste
officiéle stuk is, dat in verband met de Am-
sterdamse schilderijen is gewisseld en het in
weinig woorden duidelijk Lodewijks stand-
punt in deze kwestie doet uitkomen. De
Minister bewees de Koning, zowel als de
zaak, waarvoor hij moest opkomen een
slechte dienst, toen hij Roos hierop verzocht
de onder diens hoede berustende ’schilde-
rijen des Konings’ naar het Paleis te laten
()\'vrl)rcngcn. Kennelijk had hij in De Brocs
brief in plaats van ’les tableaux’, zoals er ge-
schreven stond, ’ses tableaux’ gelezen en dit
willen laten uitkomen door de toevoeging als
zouden de schilderijen eigendom van de
K()m’ng zijn. Roos kwam nu in een moeilijk
parket, daar hij tegelijkertijd met Van

Leydens brief, namens Commissarissen van
het Stadhuis, die van de zaak blijkbaar lucht
hadden gekregen, de opdracht ontving om
enige van de door hem bewaarde schilderijen
naar het Prinsenhof over te brcngen. Formeel
kon hij uitsluitend aan een order vanwege de
Stad gevolg geven, temeer ook daar hij geen
enkel schilderij van de Koning onder zijn be-
rusting had. Toch weigerde hij tot tweemaal
toe hieraan gevolg te geven. Eerst de derde
maal, nadat Commissarissen zich voor de ge-
volgen garant hadden gesteld, gaf hij toe.
Toen de Minister gebleken was, hoe deze
zaak was vastgelopen, zond hij zijn chef de
bureau, J. J. Ebeling, naar de burgemeester
van Amsterdam en droeg hem op rapport
over deze zaak uit te brt‘ngcn. Het bleek nu,
dat de burgcmccstor ‘tot de bedoelde extra-
ditie’ bereid was, en dat hij nog slechts een
schriftelijk verzoek van de Minister, dat in-
middels ook reeds was uitgegaan, tegemoet
Zag Z cel spou[ig kon nu het ()\'crlwrcngcn
der schilderijen plaats vinden en op 8 augus-
tus 1808 tekende de Intendant van het Paleis,
M. A. P. Smissaert, een ontvangstbewijs voor
zeven aan de Stad behorende schilderijen.
Het waren De Nachtwacht en De Staal-
meesters van Rembrandt, Van der Helsts
Schuttersmaaltijd en Overlieden van de St.
Sebastiaansdoelen, Govert Flincks Schut-
tersfeest, W. van de Veldes Gezicht op het
I] voor Amsterdam en Karel du Jardins
Regenten van het Spinhuis.

De draagwijdte van deze transactie kan
men moeilijk overschatten. Niet alleen deden
hiermede twee van de kapitaalste werken van
Rembrandt, de door velen zeker nog meer
gewaardeerde Schuttersmaaltijd van Van der
Helst, benevens vier andere voorname werken
hun intocht in het Museum, maar tevens
werd op deze wijze, reeds kort na de stich-
ting der instc”ing de grondslag gcleg(l voor
de .s'anwnvx'crking tussen het Rijk en de Stad
Amsterdam, die voor het Rijksmuseum, ge-
durende de 150 jaren van zijn bestaan, zulke
rijke vruchten heeft afgcworpcn. Onder-
lmn(lclingen over de overdracht schijnen niet
gevoerd te zijn. De Koning beschouwde de
schilderijen kennelijk als een onderdeel van
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het voormalige Raadhuis, dat hem tijdelijk
als Paleis was ai‘gmtaan en hij meende er toe
ﬂuuhtm(] te zijn ze in het daar te vestigen
Museum een plaats te geven. Bij het aan de
orde stellen van een S(had( \crm)ulmo aan
de Stad voor het Raadhuis is ook de k\\(’stl(
van de schilderijen naar voren (rcl\’vmen en de
Minister meende, dat als de K()mn(r ze defini-
tief in het Museum wilde p]aatscn er voor
zulk een schadever (mulmo alle aanlu<]|n<r zou
zijn. Hij merkte o(htcr op, dat de hnanucn
dit, gegeven de grote waarde der schilde-
rijen, 'comme celui de Van der Elst entre
autres’, voor het ogenblik niet toelieten.
Ruim een jaar later k\\am de 4de sectie van
de Staatsraad, waaraan de Koning het vraag-
stuk \()()wclcod had, met het voorstel de
Stad sc ha(lc]()m te stc”cn door een verbete-
ring van de drinkwatervoorziening. Tot nog
toe werd het drinkwater uit 28 reservoirs
betrokken, en Amsterdam zou, naar de
mening van de Staatsraad, er bijzonder mede
g\c({icn(l zijn, indien het er nog 12 bij krccg.
De ()msmn(]Whmlcn hebben \(‘I]]In(i(l‘(l dat
dit <r<)c<| bc(]m*l(]c maar in wezen absur(lc
\()(nstel tot uitvoering is gekomen. De
schilderijen zijn gebleven, wat zij reeds véor
8 augustus 1808 waren: eigendom van de
Stad Amsterdam.

Inmiddels had Meerman een andere zaak,
waar het Museum in zijn eerste stadium ten
nauwste bij betrokken zou worden, aan de
orde gesteld. In zijn instructie was bepaald,
dat er om de twee jaren in augustus een
tentoonstelling van nationale kunstenaars
zou ])laats hel)l)u1 Tevens zou dan een
viertal prijzen voor de beste werken wor-
den t()t‘gvkvn(l. Bij Koninklijk Decreet van

3 augustus 1808, no. 10, werd de opening
van de te nt(mnxwllm(r uitgesteld tot 1y
september. l_c(ull l\urlj(] zouden dan de
werken van ou<|< meesters ter bezichti-
ging worden gvstcl(l. Twee zalen in het
Paleis moesten hiertoe worden ingm‘icht.
Door middel van een advertentie in de
Koninklijke Courant bracht Meerman het
publick op de h(motc met de plannen
omtrent de tcnt()un\tcllnw en verzocht hij
alle daarvoor bestemde \\uk(n ter beoor-
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deling, v66r 15 september aan het Paleis
af te leveren.

Eerst toen de opcningsdatum van het
Museum reeds zeer nabij was, benoemde
men een directeur. Bij Koninklijk Decreet
van 2 5 augustus 1808 werd Cornelis Apostool
als zodanig aangewezen. Daar deze zich
echter, als secretaris van de legatie te Napels,
ver van het vaderland bevond, werd op
4 september, tot Apostools terugkeer, E.
Temminck met het directoraat belast. Meer
in het bijzonder diende deze zich met de
organisatie van de tcntoonstc”ing l)wig te
houden.

Op de (]ag aan de opening \‘()()mfgddn(l@
kwam Meerman met de leden van de 4de
klasse van het kort tevoren gestichte
Koninklijk Instituut van Wetenschappen,
Letterkunde en Schone Kunsten samen om
de in'/cn(linacn te beoordelen. Er bleek door
een (]crtmta| schilders te zijn ingezonden.
Naast Alnsur(laxnlncrs als Andriessen, Bar-
biers, Hulswit, Hodges, Jclur'lﬂlls de Lelie,
PG Syon@s¥en | B Scheffer waren onder
meer J. Kobell uit Utrecht, W. B. van der
Kooi uit Francker en J. W. Pieneman uit
Amersfoort \'ertcgcnwo()rdig(]. Ruim dcrtig
schilderijen van meesters, die naar de prijs
dongen, waren anoniem lnnmn(wkonu n:

L() waren dan op de gc(]cnl\v\aar(lmc (ng
van de 1gde september in de bov enzalen van
het Paleis meer dan 100 werken van levende
kunstenaars \t‘l‘L‘HIU(I met de uit Den Haag
o\ugvbruhtc e |11|(|cr1]tn van de \()()rmahg\c
Nationale Konst- Gallerij, de stukken ver-
worven uit de collectie van der Pot en de
zeven door de Stad Amsterdam afm‘stano
schilderijen, waaronder de N a(ht\«a(ht de
Staalmeesters en Van der Helsts Schuttcr»
maaltijd. Het was dus een beeld van grote
verscheidenheid, dat het Museum bij zijn
opening bood. Op het publiek schijnt de
nieuwe instclling grote aantwkl\lngskma ht te
hebben uitgeoe end. De schilder Jurriaan
Andriessen, die als een kroniekschrijver tal-
rijke Amsterdamse gé*bcurtenisscn uit deze
tijd in rake schetsen \a\tIeO(lc maakte op de
tentoonstelling, die hij (]1'10 dagen na de
opening lwzmht, een tekening, waar men




Bezoekers in het Museum op 17 september 1808.

een groep bezoekers vol ()n(rcdul(l een der
zalen ziet binnenstormen. ’Uit kunstliefde
wordt men hier platgc(]ronacn , schreef
Andriessen er onder en men mag er wel uit
concluderen, dat het de te nt()onstcllmq niet
aan lxlan(rstc[lmu ontbrak. Het feit, dat er
ook \\elkcn van levende meesters te zien
waren, zal het bezoek, zeker van ]an(|(u~
noten, nog hebben gestimuleerd en dit gol(l
te meer, (]JJI sommige kunstenaars ook na de
opening nog werk inzonden, zodat ’behalve
het weder aanschouwen der vele goede
stukken, dat de kenners derwaarts I()l\tc ook
de nieuw \"I(‘l'l{ﬁh(‘l(l da(rch]ks een 1((|cr naar
dit voor ons land <rch<cl nieuw snhouwspc
dreef”. Overigens was het wel lxgrl]l)tlljk
dat juist nu de m()mh]khcul tot \urgch]l\mg
tussen oude en nieuwe meesters gc[)()(len
was, meer objectieve \ru*mdclmgen slechts
anhtmmtmm\ konden vaststellen. De Duitse
schrijver Nwlmhr, ook een der bezoeckers

7cl<cmng door Jurr.

Andriessen. Rijksprentenkabinet.

van de tentoonstelling, vond, bij alle waar-
<|cring de moderne kunst op deze wijze te
verheffen, het resultaat uiterst pover.
Lodewijk Napoleon liet bij een Kabinets-
order weten, dat hij met het resultaat van de
Icnto()m‘tcl]ing die hij tweemaal bezocht,
ingenomen was. Hij wenste ook enige \thl—
(Icrllon aan te kopen. Daar hij /uh op dit
punt echter niet Uchec‘l duidelijk ultg(‘(lrukt
had, duurde het nog geruime tijd, voordat
hluo\c‘ beslist wu(] Rn.x]ottc l)lcv', dat
de Koning, buiten Meerman om, voor eigen
rckcning het prijsstuk van J. B. Scheffer
voorstellend een historisch tafereel uit de
geschiedenis van Jacob Simonsz. de Rijk,
voor een bedrag van f 3000,~ had ver-
worven. Voor het Museum werden werken
van Baur, Van Os, Schouman, Linthorst, Huls-
wit en Coclers aangekocht, waarvoor eerst
op 18 september 1809 het vereiste bcdrau van

f'3825,— werd beschikbaar gesteld. ()p die-
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zelfde datum reikte Meerman, in een plech-
tige bijeenkomst in de Vroedschapszaal van
het Paleis, de prijzen uit. De prijswinnaars
waren ]. B. Scheffer, N. Baur, P. G. van Os,
W. B. van der Kooi, Sonnenberg Galant en
de Rotterdamse graveur, I. I. Wolff. Van

dezen kregen Scheffer en Baur ieder
f 3000,—, Van Os, Van der Kooi en Wolff
ieder f 2000,— en Sonnenberg Galant

f 1500,—. Daar ]. B. Scheffer reeds in 1808
overleden was, werd de voor hem bestemde
prijs door zijn jeugdige zoon, de reeds talent-
volle Arie, in ontvangst genomen. De toe-
spraak, {lt‘ Meerman bl] dv/c ;cdcnk\/\aar—
(]mc Lcleoenhcul hield, verscheen nog het-
70”(10 jaar in druk.

De tantoonstcllmg was inmiddels reeds in
het laatst van oktober 1808 gcslotc . De
kosten wegens ’veranderingen en vertimme-
ringen aan de C\hlhltl(‘/aal en andere ver-
trekken tot het Museum behorende’ waren
tot ruim f 6300,— opgelopen. Eerst met de
herfst van 1809 schijnt het Museum weer
opnieuw voor het publiek t()cgankc]ijk ge-
steld te zijn.

De schilderijencollectie werd in het najaar
van 1808 met haar eerste geschenk bedacht.
Het waren enige schilderijen door Baron Van
Spaen van Bllj()(‘n aan de Koning vereerd, die
gelasttc dat de naam van de sc henkcr op de
stul\ken moest worden aange bracht en dat in
de Kon. Courant van de schenking melding
moest worden gemaakt. Meerman meende al,

dat dit gc%henk niet zo heel veel om het ll]f

had. Achteraf is gtblckc , dat het gedeel-
telijk uit kopieén bestond en weinig meer
inhield, dan de vroeger aan Paulus en aan
Pieter Potter, thans aan Caspar Netscher
t()t‘gcschl‘c\ en Stroosnijder.

Voor het einde van het jaar werden uit het
Museum in Den Haag nog een aanzienlijk
aantal schilderijen en ’zeldzaamheden’ over-
gezonden. Het daar achtergcb]cven gc(]ccltc
schonk de Koning sp()cdig daarop aan de stad.

Het nieuwe jaar zette in met het in functie
treden van Cornelis Apostool als Directeur.
Apostool was 6 augustus 1762 te Amsterdam
als zoon van Jan Ap().\tool en Cornelia Witte

geboren. Cornelis’ vader had in zaken geen
£ g
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geluk gehad en zijn vermogen was ’door
speculatién der koophandel’ aanzienlijk ver-
minderd. De zoon ging in Delft op school, en
]eg(lc al vroeg bclangstc“ing voor kunst-
werken aan de dag. Enige jaren werkte hij bij
een goud- en zilversmid in Rotterdam. Bij
zijn terugkeer in zijn geboortestad kwam hij
in contact met de landscha])%childer 8L
Meijer, van wie hij enige tijd les krceg Met
hem ging hij naar lngolan(l om ’of le den
koophandel, of in het vak der kunsten zijn
bestaan te vinden’. Hij ontwikkelde er een
zeker talent in de aquatint techniek. Zijn
werk viel in Engeland in de smaak en in 1790
en volgende jaren verschenen daar enige reis-
beschrijvingen geillustreerd met prenten van
zijn hand. Naar de schilders Emes en Smirke
etste hij in 1794 een grote prent van het
Koninklijk Boogschutters Genootschap. Ook
aan een Engelse uitgave naar Hollandse,
17de-eeuwse schilderijen werkte hij mede.

In 1796 in het vaderland teruggekeerd

was hij enige jaren werkzaam in een functie
bij de waterstaat. Daarna werden hem ver-
schillende diplomatieke missies opgedragen,
die hem (in 1806) zelfs naar Amerika
voerden, maar niet het beoogde resultaat be-
haalden. Nadat hij in 1807 zonder succes ge-
solliciteerd had naar de functie van secre-
taris-generaal van Hultman, vertrok hij in het
begin van het jaar daarop naar Napels, waar
hem onder Van Dedem tot de Gelder een
Wcrkkring aan de Icgatic wachtte. Het gun-
stige klimaat en de vele bczicnswaar(]igheden
van het land maakten het verblijf daar bij-
zonder aantrekkelijk. Met Van Dedem, die in
veelzijdige belangstelling voor Apostool niet
(mdcr(lccd, kreeg hij gelegenheid veel te
reizen en 'van wederzijde had lust tot onder-
zoek van al hetgccn kunsten en Wetenscha])—
pen betrof, met alle ijver plaats’. Terwijl
men aldus nog druk bezig was van het land
kennis te nemen, kwam in het najaar onver-
wachts het bericht van Apostools benoeming
tot Directeur van het Amsterdams Museum.
Daar hem van de stichting van de instelling
nauwelijks iets bekend was en hij ongaarne
Napels verliet, was hem deze l)cnocming
allesbehalve aangenaam. Er werd hem echter




geen keus gelaten. Hij vertrok nu weer naar
het vaderland en na een lange reis kwam hij
op 31 december 1808 weer in Amsterdam
aan.

Reeds 2 januari van het nieuwe jaar ({r()cg
E. Temminck, die sinds september 1808 het
directoraat ha(l waargenomen, de verzame-
ling aan Ap()sto()l over. Het Museum omvatte
nu, behalve de Amsterdamse schilderijen en
(lle afk()mstlg uit de wl/amchmr Van der
Pot, ruim 220 werken uit de Haag%e collectie
ov erécbracht. Hieronder was ook een kleine
groep werken van levende meesters, die met
de van de tunt()()nstcllmg achtcrwcblcwn
stukken, de aldaar gt‘k()( hte Sth[(](‘l‘IJ(‘n en
vijf door de koninklijke pupillen uit Parijs
overgezonden werken een afdelmg moderne
kunst vormde.

Maar men bleef op verdere Lutbrm(llng
bedacht en Apostool kreeg nu heel wat
rapporten op te stellen in \erband met even-
tuele aank()pcn. Zo gaf hij Meerman zijn
oordeel over verschillende werken van
moderne meesters, als Coclers, Hulswit en
J. B. Scheffer. Tevens lichtte hij hem uit-
voerig in over verzamelingen van oude
S(hlldcnjen als die van Q. van Amelsvoort te
§s- Hcrtogcnbos(h of B @k Boymans
te Utrecht. Ook over het Panpoeticon
Batavum, een collectie van kleine portretjes
van Ne(lerlandsp dichters in het begin van de
18de eeuw door A. van Halen gckoplevrd en
later aangevuld, vernemen wij zijn oordeel.
Het pleit voor Apostools kritische zin, dat
hij geen dezer verzamelingen het Muscum
waardxg keurde. Direct resultaat daarentegen
had een bezoek aan de collectie J. B. Bicker,
die op 19 juli 1809 verkocht werd en waar-
uit, ()verecnk()mstig het voorstel van de
Directeur, negen schilderijen, met als voor-
naamste werk Van Berchems Ponteveer,
konden worden verworven.

Maar de belangrijkste aanwinst van 1809
was de aankoop voor omstreeks f 100 0oo,—
van de gehele verzameling Van Heteren
Gevers. De door Hendrik van Heteren ge-
vormde kern van deze collectie werd door
zijn zoon Adriaan Leonard aanzienlijk uit-
gebreid en deze laatste had het gehvcl nage-

laten aan zijn neef Adriaan Leonard van
Heteren Gevers, die in 1794 geboren was en
als page bij Konlna L<)dw\|]k dienst deed.
De aankool) van dt‘é(‘ collectie, waarvan
Hoet in 1752 een catalogus maakte en die dus
algemene bekendheid genoot, schijnt recht-
streeks door de Koning gcschied te zijn.
Apostool werd er, voorzover wij kunnen
zien, evenmin als Meerman bij om advies ge-
vraagd Op 20 juli 1809 bereikte de Direc-
teur-Generaal het decreet van de 8ste van
deze maand, dat de aankoop van de verzame-
ling regelde en voorts bepaalde, dat deze
voor september in het Paleis moest worden
geplaatst, daar het Museum dan weer voor
het publiek moest worden opengesteld.

Op slag werd de \'ermmcling door deze
aanwinst met 137 schilderijen vermeerderd.
Talrijke meesters waren in dit kabinet, dat in
zijn samenstelling in vele opzichten zo
karakteristiek was voor de smaak der 18de
eeuw, met voortreffelijke werken vertegen-
woordlg(l Van deze noemen wij hier slechts
C. P. van Berchems Ossendrift, Adriaan
Brouwers Boerenvechtpartij, Jan Brueghel
de Oudes Latona en de Lycische boeren, Jan
van der Heydens Gezicht op de Martelaare-
gracht te Amsterdam, Gabriél Metsu’s Het
Ontbijt, Jan Steens St. Nicolaasfeest en zijn
Papegaaienkooi en Terborchs Vaderlijke
vermaning. Met Rubens’ schets voor de
Kruisdraging kwam het eerste werk van
deze meester in het Museum.

Deze omvangrijke aanwinst maakte het
plaatsgebrek in de beschikbare zalen in het
Paleis nog nijpender. Van de aanvang af had
men de plaatsing van het Museum in het
Paleis als een tijdelijke maatr(‘gcl beschouwd.
Definitieve stappen omtrent een museum-
gebouw konden voorlopig niet genomen
wurd(n daar de Koning het Mu%eum wenste
te zien als een onderdeel van een Paleis der
Wetenschappen en Kunsten, dat hij zich
voorstelde in Amsterdam te stichten en
waarin hij tevens het Koninklijk Instituut, de
Koninklijke Bibliotheek en een Academie
van Schone Kunsten wenste onder te
brengen. In zijn brief van 2 september 1808
gat Meerman als zijn mening te kennen, dat
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het Werkhuis, evenmin als het Aalmoeze-
niershuis, het Trippenhuis of het Oude-
mannenhuis voor alle instcllingcn tezamen
geschikt waren., Hij stelde voor de Biblio-
theek in het Oudemannenhuis onder te
brvngen en het Museum in enige vertrekken
boven de Beurs, of indien dit niet mogelijk
zou zijn, het met het Instituut in het Trippcn—
huis een plaats te geven. Daar de Koning
echter bij zijn plan bleef, werden de adviezen
ter beoordeling aan de 4de klasse van het
Instituut voorgelegd. Toen deze zich ten
gunste van het ’Besjeshuis’ aan de Amstel had
uitgesproken, werd de Amsterdamse stads-
architect A. van der Hart, tezamen et
Thibault ()pgodragon een plan voor de ver-
b()uwing uit te werken. In mei 1809 kwam
dit gereed. De kosten van \'vr[)()u\\'ing
werden op f 700 ooo,—geraamd, wat ons niet
behoeft te verbazen, daar het "Besjeshuis’
van de grond af zou worden afgchroken en
een groots nieuw bouwwerk op zijn plaats
zou verrijzen. De plartegmn(] van dit Paleis
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der Wetcnschappvn en Kunsten is in het
bijzonder hc]angwckkcn(], daar dit de eerste
is, die voor het Museum — zij het ook als
onderdeel voor een groter geheel — werd
ontworpen. Men stelde zich voor dwars door
de grote binnenplaats een verticale middenas
te ‘leggen, waar de vergaderzaal van het
Instituut en een ’Salle du Roi’ hun plaats
zouden krijgen. Haaks hierop stond een
horizontale as voor beelden en basreliefs.
Deze zou bovenlicht krijgen, evenals de
galerijen, die op de plaats der kleine binnen-
plaatsen waren gedacht en omstreeks go bij
ro meter groot waren. De ene galerij zou
voor de bibliotheek, de andere voor de grote
schilderijen dienen. De kleine schilderijen
zouden in een door zijlicht verlichte galerij
van gelijke lengte, maar ongeveer de helft
smaller, worden ondergebracht. De teke-
ningcn, prenten en kaarten in een achttal
zalen, die op de vier nieuw ontstane binnen-
plaatsen uitkeken. Van dit zeer ingrijpende
plan is echter niets gekomen, daar de




Minister van Binnenlandse Zaken, kcnn(‘]ijk
voor de hoge kosten terugschrikkend, de
K()ning in afwijzende zin adviseerde en deze
bij besluit van 6 juni 1809 het voorstel ver-
V\wrp Hiermede was de zaak echter geens-
zins ten einde. Daar de Koning van de ge-
dachte van een alle |nstvl|1nwen ()m\/attcnd
Paleis van Wctensthap])( n en Kunsten niet
wilde afstappen kwam men nu weer terug
op het Werkhuis, dat bij kabinetsorder van

28 september mder(laad aangewezen werd
dit centrum te ht‘ll)ergcn Dit besluit zal wel
nauwelijks iemand l)v\rcdm(l hebben en
Apostool kon er zich sluhts over \crba/cn
dat men ’die uitrhuntende gevangenis’ /u]k
een illustere beste mming \Mlde geven. Voor
het Museum zag hij een \vcl L‘t‘l’]\()U(ll(T(‘l‘ en
niet kostbare <)pl()ss|ng door in het’ Bcs]u-
huis’ in de grote en eventueel in andere zalen
het zijlicht door bovenlicht te vervangen,
\«aardoor uitnemende museumzalen zouden
kunnen ontstaan. Maar dit plan was slechts
als een suggestie bedoeld. Van de \'erh()uwing

P. P. Rubens, Schets voor cen Kruisdraging.

van het Werkhuis kwam door de politicke
ontwikkeling, die spoedig tot Lodewijks
abdicatie leidde, niets en \'()()rl()pio moest het
Museum genoegen blijven nemen met de
zalen in het Paleis.

Aanvankelijk scheen het, dat de verzame-
ling althans van een klein deel bevrijd zou
worden, toen de Koning bij Decreet van

9 april 1809 gelastte, dat alle schilderijen van
lc\cn(lc meesters naar het door hem in
augustus van het vorig jaar aangekochte
Paviljoen te Haarlem moesten worden over-
gcl)racht. Meermans  tegenstand tegen dit
plan, waarvan hij vreesde, dat het ’eene
stooring' in de geschic({t‘nis van de kunst zou
teweeg l)rengcn en de <)ntwikkv|ing ervan
moeilijker te overzien zou maken, scheen
niet te baten en Apostool zond overeen-
komstig de opdracht 32 schilderijen naar het
Pa\lljocn Maar nu oaf de Koning een bewijs
van zijn w 1sl)<‘lturlghel({ door kort daarop bij
een bezoek aan Haarlem te bepalen, dat
alleen de schilderijen, die de prijs behaald
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hadden, aldaar moesten blijven en de ov erige
dus weer naar Amsterdam terug moesten.

Maar het waren niet alleen S(hll(it‘l‘ljcn en
’zeldzaamheden’, doch ook ()Ll(|hm<lkundl(w
voorwerpen, waar het Museum mee te (lm*n
had gekregen. Een reeks voorwerpen af-
k()mstlg uit de Drentse bodem kwam als
gesc henk van mr. J. Hofstede in de ver-
zame lmg\ Er was een plan de opgravingen te
NlJmcgcn op kosten van het Museum te doen
plaats vinden. Ook was er een ()Ucnbllk
sprake van de stenen altaren van de Romeinse
godin Nehalennia, die in 1647 op het strand
Inj Domburg tcu)(nsdujn waren gekomen,
naar Amsterdam over te l)lcng( n. Een
mozaiek, gevonden in het Paleis van Tiberius
op Capri werd met enige andere opgegraven
voorwerpen door de hvcr Sloet van Old-
ruxtcnhoréh geschonken. Gedurende Apos-
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tools verblijf in Napels had Van Dedem
zelfs om financiéle steun verzocht voor het
doen uitvoeren van opgravingen in de om-
geving. Maar hivrtcocn had Meerman zich
wegens de kosten en (Ic onzekere ultslag ver-
zet en hij had toen voorgesteld (lc‘xgell]kc
werkzaamheden allereerst in het ei gen land
te laten ondernemen.

Behalve van dit schuchtere I)C(‘lll van een
arduologmhe \cr/amcllmr dunt ook mel-
(Imo gcmaakt te worden van de eerste ethno-
graphl(a die het Museum \crkncg Zij be-
stonden uit "Spaanse en Moorse klculmg-
stukken’ en waren door de bibliothecaris
A. A. Stratenus (rmch()nkcn Van dezelfde
schenker waren ()()k een \ljftlgtal Hollandse
17de- en 18de-ecuwse tckemmwn afi l\()mstlg\
Met enige aankopen op de \ulmg Van Buren
(1808) vormden deze de oudste kern voor de
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latere tckeningen\'erzameling van het Pren-
tenkabinet.

Apostool diende nu in verband met de
hcropcning van het Museum in september
alle aandacht aan de mrlahtmg der zalen te
besteden. Tevens werkte hl] aan de Llltga\(‘
van de (,ataloéus‘ De plannen hiervoor
hadden reeds in 1808 bestaan. Toen was
echter niet meer dan een lijst van de werken
van de levende meesters, zoals zij op de ten-
toonstelling bijeen waren, verschenen. In
augustus 1809 had Apostool het werk nu
gt‘hee] persklaar en tegen het einde der
maand, toen de verz mwlmg Van Heteren
(;e\ers aan het Museum was overgedragen,
liet hij met het drukken een aanvang maken.

De eerste cata]ogus van het Museum telt
niet minder dan §83 nummers. De schilde-
rijen vormen uiteraard het hoofdbestanddeel.

TOEGANG
tot het
KONINKLUK MUSEUM,

Van a tot 4 uuren,

Dit Billet dient sleches voor één Persoon,

Alfabetisch gerangschikt naar de meesters
worden er 372 beschreven, w aarna nog een
aantal als ’onbekende meesters’ \()]gt'n De
l)cschll;\lngcn zijn, voorzover het belang\njk
geachte schilderijen betrof, vrij uitvoerig. Er
V\ordt ook niet verzuimd tevens te wijzen op
beroemdheid en aanzienlijke herkomst. Een
enkele maal wordt ook een poging tot toe-
lichtende interpretatie gcdaan. De ’Oud-
heden en Rariteiten’, die de \'Olgc‘n(lc groep
uitmaken zijn zeer gemengd. De historisch
belangrijke stukken ov erwegen. Tot slot
\()|gcn de Drentse ()udhu[cn en de teke-
ningen.

Het Museum bleek ook nu weer veel be-
Iangstcﬂing te trekken. Men had op voorstel
van de Intendant van het Paleis, die er de
voorkeur aan gaf, ook ter \oork()mmg van
l)csxhadlgmo van de schilderijen, een zekere
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selectie toe te passen, de t()c(ranﬂ bcperkt tot
hen die voorzien waren van een speciaal ge-
drukt kaartje. Op 6 oktober schreef Apostool
aan Meerman, dat het Museum ’nog zeer ge-
frequenteerd wordt en a]gvmu*n zeer veel
genoegen g geeft’. Drie maanden later is, zoals
uit een latcle brief blijkt, het Museum zelfs
dagelijks ’vol met menschen, niettegen-
staande de vreeselijke koude, daar er slegts
in ¢¢n vertrek vuur is. Het publiek schijnt er
wel van te jouisseeren, men is er content
over, het heeft een naam’. Minder goed ging
het echter met de Directeur zelf. Herhaal-
delijk Llaaot hij nu reeds over hc\lm aan-
vallen van Jl(ht die soms zo ernstig zijn, dat
hij \\ckvnlang in bed moet blijven. Zijn een-
zaamheid drukt hem dan zeer en in zijn luste-
loosheid vindt hij slechts in het tekenen enige
afleiding. Van het beantwoorden van brieven
komt het dan in het geheel niet, waarmee hij
zich dan, als hij e ln(lL lijk zijn werk weer op-
neemt, een vaderlijke reprimande van Meer-
man op de hals haalt. De constante politieke
onzekerheid moet voor Apostools sensitieve
en emotionele aard reeds zeer nadc|ig ge-
werkt hebben. Het Hollandse klimaat was
voor  zijn gcstcl evenmin gunﬂti(r De
museumbezockers vergden veel van zijn tijd.
In november 1809 \(hl‘l]“ hij ’ik worde
/mlamu ge ])lawd door \lccm(klmgx n en
Iu-fhcl)bcr dat ik mij op het Museum
nauwelijks kan vertonen, of ik ben mijn dag
kwijt — en ook thuis weet men mij te vinden’.

De werkzaamheden werden nog aanzienlijk
uitgebreid, doordat de Koning in septe mber
pl()tsclln(r besloten had het Kabinet van
Natuurlijke Historie, dat onder directie van
prof. Reinwardt in het Paviljoen te Haarlem
bewaard werd, naar het Amsterdamse
Museum over te brengen. Het krccg een
plaats in een als nmgaxijl\i dienstdoend, boven
het Museum gelegen, vertrek. Bij dit alles
kwam ook de te geringe waar(lcring van
Apostools positie. Bij zijn aanstc”ing als
Directeur was zijn salaris op f 1500,— be-
paald. Daar dit veel minder was dan hij als
secretaris van de lvgatic in Napels had ge-
noten, werd hem spoedige \'crhoging in het

vooruitzicht gesteld. Men ging hier echter
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niet rechtstreeks toe over, maar loste de
zaak op door bij Koninklijk Besluit van
10 juni 1810 het Pcnnmg\kabmct dat een
onderdeel van de K()nlnk]l]k(‘ Bibliotheek
vormde, met het Museum te verenigen en
het salaris van Apostool, die nu een twee-
voudig directoraat toegewezen kreeg, te ver-
dubbelen. Aan het cmde van juli /()n(l Meer-
man aan Apostool een nieuwe instructie,
l)ctrckkin(r hebbend op beide directoraten.

Apost()ols nieuwe benoeming was juist op
tijd gckomcn want enige w ckcn later leidde
de reeds sinds Iang uiterst gespannen ver-
]mudmg tussen Koning Lodewijk en zijn
kcn/mll]kc broer tot een finale breuk en
meende de Koning, dat hem niets anders over
bleef dan afstand te doen van de troon, die
hij nauwelijks vier jaren eerder bij de gratie
van diezelfde broer had kunnen |)Ntij<wn

Men kan Lodewijk (>ngm|u||uhu<l eigen-
/lnnwhcnl en naar Hollandse maten ge-
rekcnd in sommige gey vallen ook spl[/u(ht
verwijten, maar men kan nooit ontkennen,
dat bij de ﬂticht’inL van het Amsterdams
Museum, hij de leidende ﬁ(ruur is geweest.
Ongctvu]fcl(] zijn Meermans hcl(lcrc ad-
viezen en zijn onverflauwde toewi (lmg voor
de Koning van deg grootste betekenis g geweest.
Maar op beslissende punten kwamen de
directieven toch van de Koning. Het streven
om Amsterdam tot de V\erkch]kc en geeste-
lijke hoofdstad van de eenheidsstaat te ‘maken
en de vestiging van het Museum aldaar, dat
een onderdeel van deze gc(la(hu \()1m(|c
zijn zonder zijn toedoen ondenkbaar. De aan-
ko()p van de \cr/,amdmg Van der Pot en
waarschijnlijk ook die van Van Heteren
Gevers gcschic(ldcn op zijn uitdrukkelijke
wens en zouden, gegeven de grote bedragen,
die er mede Ucm(wi(l waren, nooit tot stand
gvl\()m(n zijn, als de Koning zich er niet
pvr\()()nlllk achter g Lt‘stekl had. De periodicke
tentoonstellingen van  kunstwerken van
levende meesters tenslotte zijn, toen de
eerste in 1808, naar Frans voorbeeld, door
Lodewijks toedoen, had plaats gehad, een
traditie geworden, die zich bijna een eeuw
heeft gehandhaafd en daarna, zij het in
andere vormen, is voortgezet.




Het vertrek van de Koning betekende het
einde van de onstuimige groeiperiode, die de
beide eerste jaren voor het Museum hadden
m‘kcnmml\t Nederland werd bij Frankrijk
m(wh]fd en Lebrun als Prins %tc(lchoudu‘
aangostoh]. Aanvankelijk scheen alles nog
mee te vallen. Op verzoek van de Burge-
meester van Amsterdam werd toegezegd om
bij aanyrage naar een lijst van de Museum-
l)oxittingcn de schilderijen van de Stad niet
te vermelden. Op voorstel van Apostool
werden deze schilderijen voorzien van het
()pschrift: ’toebehorende aan de Stad Am-
sterdam’.

Men bereidde voor het najaar een tweede
tcnt()(mstclling van levende meesters voor.
Deze zou echter niet in het Museum, maar
in het Oudemannenhuis plaats vinden en
Apostool, die het vorig jaar tot lid en in
september 1810 tot president van de gde
klasse van het Instituut was benoemd, werd
met de organisatie belast. Het Museum dat
enige dagen gesloten was geweest, kreeg
’van den
morgen vroeg tot den avond’ op de been

weer veel bezoek, dat Apostool

deed zijn. Mccrman bracht in een rapport
van 29 augustus aan Lebrun verslag uit over
het Museum, dat ()nlan(rs van Konlnkll]k tot
Hollandsch Museum was gu\\()ldvn en ook
Apostool trachtte de nieuwe Franse bewind-
hebbers van de betekenis ervan te door-
(lringen
uiteraard geen splal« en de verkoping van
het l)cl\(n(]c schilderijenkabinet De Smeth
verliep zonder dat Apostool, die deze col-

Van b(‘ Zln(Tl'i'kC aankopcn was nu

lectie reeds lang goed kende, iets voor het
Museum kon verwerven.

Meerman werd in het lwgin van 1811 tot
lid van de Franse senaat benoemd. Hij maande
Apostool tot uiterste /.uinighcid en zond
Lebrun een opgave van de aan het Museum
werkzame personen. Maar daarna was hij
niet meer in staat zijn zorgen over het
Museum uit te strekken, een feit zoveel te
ernstiger, daar nu een tijd aanbrak die voor
de 1nxtc[|1ngS tot de hachelijkste uit zijn ge-
schiedenis (llmg(le te worden.

Naarmate het jaar verstreek werd het
duidelijk, dat het nieuwe bewind niet van

zins was de kosten, die de exploitatie van het
Museum meebracht voor zijn rckcning te
nemen. Apostool had reeds enige malen zijn
zaak aan Lebrun \()()réclcé(l. Alle pogingen
salarissen en rekeningen, die sinds 31 decem-
ber 1810 niet meer waren voldaan, betaald te
Aan het
einde van het jaar wendde hij zich nu tot de
Intendant van Binnenlandse Zaken d’Al-
phonse, onder overlegging van alle vereiste
stukken. Inmiddels waren Apostools ge-
grondc klachten reeds tot Parijs (loorgc—

krijgen, bleven echter vruchteloos.

(]rongcn en de Minister van Binnenlandse
Zaken bepaalde nu in zijn brief van 18 januari
1812, dat de Prefect van het Departement
van de Zuiderzee aan de Burgemeester van
Amsterdam de liquidatie der achtcrsta”igc
schulden over 1811 moest ()pdragcn. Voor
1812 en voor de toekomst zouden alle kosten
van het Museum eveneens door Amsterdam
LL‘(ll‘l(Y(‘n moeten worden. De Stad kon
omtrent de som, die zij in het \Cr\()|<r be-
schikbaar wilde stellen, voorstellen (I()cn.
Maar de Prefect had zich al met het stads-

bestuur verstaan en het reeds in zijn brief

van 27 december 1811 ()I)(r(‘(]ragcn de
regering te verzoe cken het Museum in eigen-
dom te verkrijg jgen. Inzijn zitting van 10 fe bru»
ari 1812 nam het stadsbestuur een dienover-
ct‘nkomstig besluit. Op 1 april besloot het
voorts de uitgaven voor 1811 ten laste van de
post onvoorziene uitgaven van 1812 te doen
komen en die voor 1812 te brengen ten laste
van de op de bcgr()ting voorkomende post
voor publicke feesten, theater, muziek, enz.
De Stad was blijkbaar bijzonder gcncig(l op
het verzoek der regering in te gaan. Verge-
leken bij 1808 waren de rollen nu omge-
keerd, want niet alleen zou Amsterdam door
de \'()()rﬂc\'tcklo transactie weer het beheer
]\II]U(‘H over haar toen afg( stane schilderijen,
maar tevens zou de Stad het gehele Museum,
waarvan de waarde inmiddels tot verschei-
dene tonnen g()uds
ci(rt‘n(lom verwerven. De betekenis van dit

was aangcgrocld, in

m\(hcnk werd nog vergroot door het
h‘lt dat er, behalve hct Hollandsch Museum,
()()k het P(nmng\kabmvt en het Museum voor
Natuurlijke Historie in |x‘ur( pen waren. Met
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dit alles in het vooruitzicht was de Stad be-
reid de achtcrstallige schulden en exploi-
tatiekosten voor haar rekcning te nemen.

Maar uiteindelijk hlnu de bcsllsslng in deze
zaak van de U()C(lkcurm& van Nap()lcon af. De
Minister van Binnenlandse Zaken berichtte
op 7 april 1812 uit Parijs, dat hij gaarne be-
reid was de zaak aan de Keizer voor te ](‘chn
maar dat hij vooraf nog op één punt ()phcldc
ring wenste. Dit ene punt was de kwestie van
het gebouw, waar de verzamelingen onder-
gebra(ht zouden worden. Deze vraag bleek
zo moeilijk op te lossen, dat het gt‘helv plan
tenslotte een luchtkasteel bleef. Niet ten
onrechte merkte de Minister op dat, waar de
collecties thans in het keizerlijk paleis waren
ondergebracht, het waarschijnlijk zou zijn,
dat zij bij een overdracht aan de Stad naar
elders vervoerd moesten worden. Gaarne zou
hij nu vernemen, hoe men tegenover de
mog\chjkhmd van een (](rgcllke \crhm/lng
stond. Nu begon de speurtocht naar een ge-
schikt m’bouvs die onder konlng Lodewijk
ook ncds /,mvvl zorgen had gegeven
opnieuw. Aanvankelijk wilde men het St.
Jorishof hiertoe bestemmen, maar toen het
de stadsarchitect, Abraham van der Hart, die
belast was met het maken van een plan van
verbouwing, bleck, dat dit gebouw ten enen-
male ongeschikt was voor museum, be-
procfdc men het met het Trippenhuis Maar
voordat men hiervoor een plan gereed had,
was het jaar 1813 verstreken en }ut einde (lcr
Franse overheersing reeds een feit.

Het trage verloop van de gebouwenkwestie
is ten slotte een gcluk geweest voor de Stad
en voor de staat en niet het minst ook voor
de \er/amelmu zelf. Want deze transactie
droeg, ook al k()n hij gegeven de omstandig-
heden en gezien als tl](k‘ll]kv maatrmwl zin
hebben, gevaren in zich, die naar het s(hljnt
Ap()st()()l, noch het stadsbcstuur bevroedden
Bij decreet van 27 juni 1811 immers had

Napoleon het gemeentebestuur van ’s-Gra-
\cnhag( hcwlftl(r(l met de \()()rmallm Konink-
lijke Hll)llothuk en het daal\an deel uit-
makende Prentenkabinet. Het 2de artikel
van dit decreet bevatte een l)epa]ing,
krachtens welke de Fransen ucrcchtig(l

=]
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waren zich de zaken, die hun ontbraken, toe
te cigcncn. Ten gcvolgc hiervan was in 1812
het kostbaarste gedeelte van het Prenten-
kabinet naar Parijs verzonden en men vraagt
zich af, wat er van het "geschenk’ aan Am-
sterdam overgebleven was, indien het zover
gekomen was, dat Napoleon ook dit bij
decreet geregeld had.

Voor Apostool waren deze jaren vol
zorgen. Het bleek om administratieve rede-
nen niet mogelijk zijn salaris over 1811 uit te
betalen en het duurde tot juni 1813 voordat
hij het laatste kwartaal over 1812 ontvangen
had Zijn correspondentie met Meerman be-
perkt zich nu tot een enkele brief. Zij is ge-
heel in mineur. Hij bcplelt er zijn zaak bij de
senator, klaagt over zijn oude kwaal en
brengt hem zonder veel animo met enkele
Amsterdamse nieuwtjes in kennis.

Zo s[ecptcn de zaken zich voort tot de om-
wenteling van 1813 eindelijk nieuwe per-
spectieven opende. In november van dat
jaar werd Apostool enige maanden belast
met het oppertoezicht over de benodlgd-
heden voor het lvg‘or en toen deze post werd
opgeheven, benoemde de Soevereine Vorst
hem tot secretaris van het Amortisatie
Syndicaat.

Maar ook de museumzaken hadden spoodiﬂ
weer zijn volle aandacht. In een uitvoerig
schrijven van 24 februari 1814 aan de Com-
missaris-Generaal voor de Binnenlandse
Zaken lichtte hij onder overlegging van ver-
schillende stukken de Stichting en verdere
()ntwikkcling van het Museum toe. Ook
wees hij op de goede zorgen, die hij in de
jaren van inlij\'inu aan het Museum had be-
steed, waarbij hl], niet zonder enige bitter-
heid hct uitkomen, dat de lx‘handellng die
hij als Directeur had ondervonden hiermede
weinig in overeenstemming was. Inderdaad
was men hem thans reeds zijn salaris over
ruim twee jaar schuldig, zodat hij alle reden
had zich te bcklagt n. Met de \uretarls van
Staat voor de Binnenlandse Zaken bepraatte
hij de status van het Museum en in een brief
van 15 juni aan deze bracht hij de zaak der
salari'éring n()gmaals naar voren en stond
bovendien uitvoerig bij de toekomst van het




Museum stil. Hij wees er op, dat de schil-
derijen door de temperatuurswisselingen ge-
leden hadden en gerestaureerd moesten
worden. De zalen in het Paleis waren voor
het Museum, naar zijn mening, ongeschikt,
daar zij of te groot of te klein waren, slecht
licht voor de schilderijen hadden, koud en
vochtig waren en slechts langs een trap met
86 treden bereikt konden worden. Boven-
dien bood de ]igging van de zalen in het
Paleis moeilijkheden voor de bezoekers, die
eerst vergunning moesten hebben in het
Paleis te komen. Er moesten voor het onder-
brongen der verzamelingen nieuwe voor-
/lcnmécn g(‘troﬁex) worden en hiertoe
meende hij dat het Trippenhuis het meest
geschikt was. Amsterdam had naar aan-
lciding van haar voornemen het Museum
onder haar hoede te nemen, door de stads-
architect Abraham van der Hart een plan van
verbouwing voor het Trippenhuis laten uit-
werken. Dit plan zond Apostool nu mede
naar Den Haag. Van het Trippenhuis was de
ene helft eigendom van het Rijk, de andere
grotendeels van de Stad. Dit laatstgenoemde
gedeelte had Amsterdam reeds aan het Insti-
tuut ten gebruike gegeven en het plan be-
stond nu beide helften tevens in te richten

ten behoeve van het Museum, het Kabinet
van Natuurlijke Historie en de Academie van
Schone Kunsten met de pleisterbeelden. Het
Museum zou dan de beschikking krijgen over
twee grote zalen (ieder 8¢ voet lang) en vier
andere vertrekken. De grote zaal op de 1ste
verdieping zou tevens dienst kunnen doen
als \'crgadcrzaal voor het Instituut. Om de
zaak voor de Minister zo aantrekkelijk
mogelijk te maken, voegde hij er bij, dat hij
meende te weten dat de Stad de vt‘rhouwing
gaarne voor haar rekvning zou willen nemen,

als het Rijk bereid zou zijn het ene Trlppen—
huis ter beschlkkmg te stellen en jaarlijks
voor onderhoud van de nieuwe inste Ilmg een
post op de hcgr()tmu te I)rcngen "Hierdoor
zou de h()()f(lsta(i aldus un<|wdc Apostool
zijn bct()og, \m/ekcrmg krljgen van het be-
stendig bezit binnen hare muuren van eene
inrigti}g, die zoo zeer tot eere onzer land-
aard en van het gouvernement verstrekt en

die in deze stad alwaar zich toch de meeste
kunstminnaars, aanmoedigers en beoeffe-
naars bevinden, ook het meeste nut kan te
weeg brcngt‘n’. De Minister was nu vol-
doende georiénteerd en in een omstandlg
rapport aan de Soevereine Vorst van 20 au-
gustus bracht hij de status der beide Musea
onder diens aandacht. Ter regeling van de
hangende kwestie voegde hij een (()n(ept
K()nmkhjk Besluit bij. Dit besluit is toen
reeds op 3 september 1814 door Willem be-
krachtigd. Het bepaalde dat ’s Lands Museum
van Schilderijen, Oudheden, Kunstwerken
en Pe,nmngen . . .. thans te Amsterdam, op
het Paleis aldaar geplaatst’, in Amsterdam
ge\'eﬂtiéd zou blijven. De schilderijen van de
Stad Amsterdam zouden als het eigendom
der Stad beschouwd blijven en aan deze zou
alleen ’tot meerder nut en gorlc'fclljkt‘r ge-
bruik voor den beminnaar en beoeffenaar der
Schilderkunst, eene duurzame verblijfplaats in
hetzelfde Museum verzekerd worden. Het
Museum zou overgebracht worden naar het
Trippenhuis, dat overeenkomstig Van der
Harts plan verbouwd zou worden voor een
bedrag van maximaal f 14 coo,—. Deze som
zou gevonden worden uit het fonds der 109
verhogmg op de stedelijke middelen der Stad
Amsterdam. Onderhoudskosten, alsmede de
salarissen en aankopen voor de \er/amclmg
zouden met ingang van 1 januari 1814 voor
rekening van het land komen. De Directeur
werd tenslotte voorgeschreven een begroting
van kosten in te dienen en op gezette tijden
verslag en verantwoording uit te brenocn
De Soevereine Vorst heeft dus niet ge-
aarzeld de Amsterdamse instelling, zoals deze
onder Lodewijk Napoleon was ontstaan, te
handhaven. De schilderijen bijeengcl)racht
voor de Nationale Konstoallcrlj en die voor-
zover ze in Den Haag a(htcrm‘ble\en waren
door Koning L()devn k in 1809 aan de stad
waren geschonken, wcr(lcn nu door Den
Haag aan Willem I ()\/crg(dragcn Over het
gcdeeltc van dezelfde Konstgallerij, dat naar
Amsterdam was ov eréel)ra( ht en dat ten dele
eveneens uit oud-Oranjebezit aﬂmmstig was,
werd in het ochu‘l niet gerept en het we r(]
stilzwijgend hl] de landsverzameling ingelijfd.
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Cornelis Apostool 1762—1844. Schilderij door C. H. Hodges. Rijksmuseum.
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Was hiermede de basis gclcg(l voor een de-
finitieve rcgcling van het Amsterdams Mu-
seum, over het toekomstig lot der H Haagse
\m/amclnmcn moest een l)cslult mt[)llj\ en,
/olang de door de Fransen uit ons land weg-
gevoerde kunstwerken nog niet teruggckccr(l
waren. Op ¢ augustus 1815 gaf de Koning
Apostool nu de opdracht, zich ter reclame en
overneming van deze ,akcn naar Parijs te
l)ctrevcn Met de w waarneming van de directie
V\Cl'd g\oduncn(]c Apostools af\xe/whm(l de
\celu](llge mr. Jeronimo de Vrles die als
een goed kenner gold, belast.

Begelcld door de Raad en de Vr()cd\(hap
van Utrecht, Wijnand Koopman en J. Sandra,
die als secretaris funéccrdc, kwam A])()st()()l
op 26 augustus in Parijs aan. Hier bleek al
spoedig, dat de Directeur van het Louvre,
Vivant Denon, geenszins van plan was het aan
hem toevertrouwde \'()()rmalige kabinet van
Willem V voetstoots af te geven. Wellington,
de opperbevelhebber van onze troepen,
moest er aan te pas komen en het duurde tot
16 september, voordat Apostool — niet zon-
der gejuichfhct eerste schilderij van de

wand kon nemen. Maar ook toen nog onder-
vond men allerlei tegenwerking en eerst na
het overwinnen van vele bezwaren gelukte
het Apostool het voornaamste deel dcr ver-
zameling te bemachtigen. Intussen had hij
voor hct terugvorderen van watnog zo kort
tevoren uit het Plentvnkablnct was wegge-
80 H()dges
en de prentenkenner C. Josi ingeroepen. Zo
keerden dan uiteindelijk, behalve het leeuwen-
deel der prinselijke schilderijen collectie,
nog 10 243 prenten naar het \'&(Ierlan(l weer.
De prenten krcgﬁen \()()rlopm hun plaats in
de Koninklijke Bibliotheek. De schilderijen
vormden de kern voor het Koninklijk Kabi-
net van Schilderijen, dat in 'Sf(}ravcnhage
ge\'estigd werd en waarvan Jhr. mr. J. Steen-
gracht van Oostkapelle met ingang van 1 juli
1816 Directeur werd.

De met zulk succes bekroonde werkzaam-
heden der commissie vonden algemeen waar-
<|crmg en de leden met Ap()xtool aan het
hoofd” werden op 9 januari 1816 aan een

voerd de hulp van de schilder C

Il‘estmaaltij(l in de Doelen in Amsterdam in

tegenwoordigheid van ruim 7o gasten ge-
houden, door verzamelaars en l\unstenaars
hartelij k gehuldigd. Ook de Koning betuigde
zijn grote tevredenheid met het behaalde
resultaat en benoemde Apostool bij Konink-
lijk Besluit van 20 februari van hetzelfde jaar
tot ridder in de orde van de Nederlandse
Leeuw.

Een andere reeds ]ang slepende zaak, die
Apostoo| gedurende vele j jaren had \ervolgl
kwam nu 5])()(‘(ll(7 tot opl()ssmg Nog steeds
waren de over 1811 verschuldigde exploi-
tatiekosten van het Museum onbetaald ge-
bleven. De Stad Amsterdam, die dit bedrag
aanvankelijk niet op een zijner begmtmgcn
had weten onder te brengen, voelde, nu
overdracht van de rlesverzamelmgen niet
meer in de verte lokte, voor het voldoen van
deze schuld niets. Het Museum, waar men
nog slechts luttele jaren geleden zulke
begerige blikken op had geslagen, werd nu
door Burgemeester en Wethouders bestem-
peld als een ’Last Post’, die door het Franse
bestuur ’zeer oneigenaartig ten laste der
stedelijke kas was éebragt terwijl het hier
een ’Lands Instituut’ betrof. Zeker was er
voor dit standpunt veel te zeggen en toen de
Koning het Museum als rijksinste]ling had
erkend, had het feitelijk wel op de weg der
regering gelegen, de achterstallige vorderin
vo%)r haéal% rcEcning te nemen. ch Ministe%
meende echter dat, waar Amsterdam in 1812
belast was gcw()r(lc‘n met de l)etaling van het
achterstallige, er nu ook geen termen aan-
wezig waren de schuld over te nemen. Over-
eenkomstig dit advies werd bij Koninklijk
Besluit van 25 juni 1816 bepaald het nog te
vorderen be(lrag met de ov erige schulden van
Amsterdam over 1811 te liquideren.

Met de \'(‘rb()uwing van het Trippcnhuis
waren intussen ernstigc mocilijkhcdcn ont-
staan. De onder toezicht van de stadsarchitect
Van der Hart bcgonnen werkzaamheden
moesten in augustus 181 ¢ stopgezet worden,
daar het verleende krediet van f 14 coo,—
reeds overschreden was. "Wel ras ontwaarde
men bij de bewerking’, aldus Burgemeester
en Wethouders, in hun uiteenzetting over de
moeilijkheden aan de Gouverneur van
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Noord-Holland, ’dat het primitive ontwerp,
het welk slegts als eene oppervlakkige idee
moet beschouwd worden, groote verande-

ringen ondergaan moest, ten einde te be-
antwoorden aan de bedoelde inrichting voor
een Museum en tevens voor het Hollandsch
Instituut voor Wetenschappen en Schoone
Kunsten’. Het stadsbestuur zette \'t‘r\'o]gons
uiteen wat nog gcbeuren moest. Er bleek
nu nog een bC(]rag nodig van ruim f 10 ooo,—
en daar de stad reeds zulk een aanzienlijke
som voor de verbouwing had besteed,
"vleijen wij ons’, aldus de slottirade van deze
brief, ’dat het Gouvernement omtrent deze
vermeerdering van kosten wel zal willen
tusschen beide komen en in het nodigc VOOr-
zien’. De Gouverneur zond deze brief naar
Den Haag en per kerende post ging nu van
de Minister een bepaald geharnaste brief uit
naar Apostool, die om ()phcl(iering werd
gevraagd. Deze brief bereikte hem in Parijs,
waar hij wel andere zorgen aan het hoofd had.
Ongesteldheid verhinderde hem na zijn terug-
keer geruime tijd te antwoorden en eerst op
26 februari 1816 volgde een lang vertoog, dat
er op neer kwam, dat hem geen schuld trof.
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1. Ph. Wouwerman,

De Slaande Schimmel.

2. Frans Hals,
De Vrolijke Drinker.

3. P. Moreelse,
De Schone Herderin.

Vervolgens kregen de Gouverneur van
Noord-Holland, die het naar de mening van
de Minister, te veel voor Amsterdam had
opgenomen, en het stadsbestuur, dat eigen-
machtigheid werd verweten, nog enige
minder vriendelijke epistels te incasseren.
Uit een rapport van Van der Hart was in-
middels wel gebleken, dat in ()n(lcrling over-
leg het oorspronkelijke plan inderdaad enige
wijzigingen had ondergaan en dat men er de
voorkeur aan gegeven had, deze niet aan het
Ministerie voor te leggen om het verloop
van de \r'erbouwing niet te vertragen. Eerst
toen de Stad een nieuwe begroting met plan-
nen had opgezonden kon de \/erbouwing
voortgang vinden, niet echter dan nadat bij
Koninklijk Besluit bepaald was, dat de gehele
\'crbouwingskostcn voor rekening van Am-
sterdam zouden komen, daar de Stad geacht
werd alle voordelen te genieten ’ontstaande
uit het bezit der vcrlame]ingvn tot welker
meerderen luister de vorb()uwing der Trip-
penhuizen plaats heeft’.

Het was hoog tijd, dat het Museum de in
vele opzichten zo ongeschikte zalen op het
Paleis kon verwisselen voor de ruimere be-




huizing in het Trippenhuis, daar inmiddels
\'erkregcn nieuwe aanwinsten het ruimte-
probleem al nijpender begonnen te maken.
Apostool was nog slechts enkele dagen offi-
cieel in zijn functie bevestigd of hij had de
Minister op de hoogte gebracht van de op
handen zijnde veiling van het schilderijen-
kabinet Boreel, die op 23 september plaats
zou hebben en waar de Soevereine Vorst
ook in geinteresseerd bleek. Hij kon er een
vijftal schilderijen, waaronder Wouwermans
Slaande schimmel, verwerven. Tevens ver-
wiert hij enige dagen later nog drie minder
belangrijke ~werken, waarbij C. Dusarts
Dorpsspeellieden, alles tezamen  voor
f 7 249,~. Deze eerste aankoop voor het
Museum sinds de omwenteling kwam echter
nog geheel, zoals een Koninklijk Besluit van
8 oktober beschikte, voor rckc‘ning van de
Stad Amsterdam. In 1815 volgde onder meer
G. Flincks Portret van Vondel en het jaar
daarop behalve Dujardins Portret van Gerard
Reijnst, dat van Frans Hals’ Vrolijke drinker.
De Frans Hals was atkomstig van de verzame-
ling Van Leijden te Warmond, waar voor
ruim f 11 ooo,— voor het Rijk werd gekocht.

Een bclangrijk gedeelte hiervan ging echter,
\'olgens de wens van de Koning naar het
Koninklijk  Kabinet van Schilderijen  te
’S~Gra\'enhago en het was aan een speciale
voorkeur van Apostool te danken, dat de
Vrolijke Drinker — de eerste Frans Hals voor
het Rijksmuseum en een der mooiste aan-
winsten uit deze jaren — in Amsterdam be-
landde. Was Apostool met deze aankoop in
zekere zin op zijn tij(l vooruit, een aanwinst,
die het jaar daarop verkregen werd, is geheel
typerend voor het tijdperk van de Romantiek.
Er bevond zich in de \'erzamcling van Pastoor
Ocke te Leiden een schilderij, dat door alle
liethebbers als om strijd gezocht werd. Het
was de Schone Herderin van P. Moreelse.
Voor dit ’overheerlijk kunststuk’ telde het
Museum de voor die tijd aanzienlijke som van
f 2 150,— neer. De bekende verzamelaar
Brentano en de Burgemeester van Amster-
dam, Brouwer, waren bij de tegenbieders en
bij geen veiling had Apostool voor enig stuk
groter enthousiasme gezien. Toen het een-
maal op het Museum hing, werd het zodanig
door alle kenners bewonderd, dat men het
beschouwde ’voor een der schoonste schilde-
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rijen, die er thans op het Museum zijn’. De
hefta]]whm(l van de voorgestelde over-
straal(]e blijkbaar de oppcr\]al\kwhu(] van
het werk zelf.

Maar ook nog op een ander terrein kwam
een aanwinst van betekenis de verzameling
Bij Koninklijk Besluit van
4 juni 1816, no. 52 werd n{llﬂ(‘]ljl\ bepaald,

vermeerderen.

dat de prentenvy erzameling, die als on(h rdeel
van de Koninklijke Bibliotheek te ’s- Graven-
hage bewaard werd, met het Amsterdamse
Museum zou worden verenigd en dat daar-
voor in ruil de collectie penningen aan het
Koninklijk Pe nningkabinet, dat inmiddels in
de residentie écstlcht was, zou worden af-
gestaan. De omvang van het Prentenkabinet,

waarvan de kern bestond uit de in 1808 voor
f 100 00o0,— door Lodewijk Napoleon aan-
Ucko(hte onv crs\chjkclljl\c \/cl/amcllng Rem-
bran(ltgtscn uit de collectie Gael bleck van
dien aard, dat de plaatsing ervan in het
Trippenhuis, dat Apostool inmiddels was
l)cgonncn in te richten, nu reeds moeilijk-
heden drcwdc te geven.

In begin fcbluar 1817 werd het Trippen-
huis voor het publiek opengesteld. Een ad-
vertentie in de Algemene Konst- en Letter-
bode van 31 januari bracht ter algemene ken-
nis, dat het Rijksmuseum op (l()n(ler(]atr en
vrljtlag van 1o tot 3 uur toegankelijk zou zijn.
Vrt‘emdellngen werden behalve op Latcr(lag
en zondag ook op andere dagen, op vertoon
van hun pasp()()lt t()cg’clatcn Op speciale
aanvrage konden Ian(lgvn()ton ook op andere
da&cn het Museum bellchtlgcn

Over de wijze, waarop het nieuwe Mu-
seum was ingericht, licht ons een brief, die
Apostool op 17 mei aan de Commissaris
Generaal zond, uitvoerig in. De schilderijen
hingen in twee grote /alvn en vijf grote ver-
trckken Op de grote zaal op de eerste ver-
dieping hingen de groepsportretten van Rem-
l)raL(]té Va1$(|cr ch]\'t !‘nl Dujardin, benevens
andere aﬂwcl(llngcn van vermaarde personen,
of aanmerkelijke ucbcmtcm\scn die betrek-
kmg hebben op de geschledcms van ons
vaderland’. In totaal hlI)LCI] in deze zaal van
84 bij 25 voet 77 SL]’]I](]L‘I'I]CH en deze ver-

.amchng was \()lgcns A])().\t()()l ten ()P/Igtt’

van kunst, historiele belangrijkheid en ge-
Iukklge bl]ecnbrvnmng zeker de cemostcven
mcrk\xaardlgstc die men ergens /cHs bij de
Jaarlijks von-

den in (l(‘/v zaal de \m(ra(lmlnucn van het

beroemste gallerijen aantre fe.

Instituut plaats. Boven (lc/c ruimte bevonden
zich twee door een boog verbonden zalen.
De ene (53 bij 281 voet) hcrl)crg(lu de oud-
en zeldzaamheden, benevens andere histo-
rische schilderijen en de stukken die men
elders niet kon plaatsen, in totaal 83 stuks.
In de kleinere zaal (25% bij 281 voet) hlngcn
39 schilderijen ’van oude meesters van de
eerste tijden der schilderkunst’ met enige
Italianen en V|amingcn. Aan de tuinzijde [)c
vonden zich vier vertrekken. In het eerste
hadden de bloemstukken, de fruit- en jacht-
stukken, die van dood wild en de stillevens
een plaats gekregen. In dit vertrek, dat 221
voet in het vierkant was, waren meesters
als Van Huysum, Weenix, Hondecoeter en
Snijders \ertes_‘cnv\()ordlg\d Er hingen 31
schilderijen. De landecha])s(hﬂ(lcrs met de
Italianisantenals Both, Van Berchem, Hackaert
en Dujardin en meesters als Wijnants,
Wouwerman en Potter hingen in de zaal
daarnaast, die 36 bij 17 voet mat en in totaal
76 V\crkc‘n hml)crg(lo In de belendende zaal,
die van gelijke grootte was, hingen de overige
]an(]schapschlldcr als Ru’\.s(lac]‘ Van der
Hagelw Van der Neer, Van G()\en ()]) de
andere zijde van dit vertrek’ zag men de zee-
schilders als W. van de Velde, Ba]\hu_\.u n en
De Vlieger (totaal g3 schilderijen). Ten-
slotte vond men in het vertrek hiernaast
(22 voet in het vierkant) 78 genrestukken,
van meesters als Dou, ()stadc T(‘rl)()lé,
Steen, Van der Werff, De Vois en Moreelse.
Apostool had getracht de ’voor de aan-
dacht hinderlijke en voor het oog afleidende
verscheidenheid’, die de (|oorcm1plaats|ng
van vele schilderijen op grote l\unstgallorllc
kenmerkte, te ve rmij <|cn Hij zoc ht een een-
heid in f()lmatvn, in k|cuun en in behande-
ling. ’Niemand, die een juist oog, of enig
denkbeeld van harmonie bezit’, zou, naar
zijn mening, bij voorbeeld, ’de kunststukken
van Rcml)ran(lt en die van Van der Werff bij

elkander plaatsen, waardoor de eerste zich
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Koning Willem I. Schilderij door C. H. Hodges. Rijksmuseum.
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ruw, en de andere zich als krachteloos en
gelikt, zouden voordoen’. Met veel overleg
had hij er voor gcwaakt "de ()\'erschrccuwing
van het eene schilderij over het andere te
voorkomen en alles in de h()()gst m()gc]ijkc
harmonie te plaatsen’. Dit was voor een
openbaar museum te meer nodig, daar het
moest dienen, 'om het kunstvermogen van
den landaard te doen uitblinken en de voort-
gang van l)(‘()chning der kunsten te bevor-
deren’. Betere bc()cﬁ‘ning en ’bck()oming van
smaak en onderscheiding, zoo van den
schilder, als kunstminnaar’ vormden het
doel, dat Apostool nastreefde.

Tenslotte wees hij er op, dat in het Mu-
seum een aantal meesters ontbraken, of door
betere werken \'crtcgcnwoordig(l konden
worden. Om hiertoe te geraken deed hij een
voorstel voor een ruiling van in het Museum
()\'m‘t()”igc schilderijen. ;

In zijn activiteit werd Apmt()()] in sterke
mate belemmerd door zijn slechte gez zond-
heid. In januari 1817 had hij een toeval gehad
en was |1|] plaatselijk verlamd geweest. Ge-
durende de zomer krccg hij nu verlof om
naar de baden in Aken te gaan en ook in
volgende jaren zocht hij daar herhaaldelijk
herstel voor zijn kwaal. Bij zijn afwczighcid
trad Jeronimo de Vries dan als Directeur op.

Nu de vcrmmcling eenmaal zijn plaats in
het Trippenhuis had gekregen, kon het Mu-
seum een meer harmonische ()ntwikkcling
dan tot nu toe mogelijk was geweest, tege-
moet gaan. Koning Willem 1 had niet alleen
grote be langste]lmg voor kunstwerken, maar
be\()nlm(lc de ()nthkktlan der musea ook
daadwerkelijk. Aanvanke ]l]k werden de zaken
van het Museum hem voorgedragen door
Jhr. mr. O. Repelaer van Driel, Commissaris
Generaal voor het Onderwijs en voor de
Kunsten en \’Vctcnschappcn. Toen in 1818
dit Commissariaat werd opgeheven, kwam
het Museum onder de af‘deling Kunsten en
W’ctcnscha])pcn van het Ministerie van On-
derwijs, Nationale Nijverheid en Kolonién,
dat mr. A. R. Falck beheerde. In 1824 werd
deze taak ov ergenomen door het Ministerie
voor de Binnenlandsche Zaken, het Onder-

wijs en de Waterstaat, waar de kundige mr.
g

D. J. van Ewijck, die met Apostool ook per-
soonlijk bevriend was, de functie van admi-
nistrateur bekleedde.

In zijn werkzaamheden werd Apostool,
bijgestaan door de opzichters J. G. Teissier
en B. Wollf, die beide reeds onder Lodewijk
Napoleon in dienst waren getreden, terwijl
de zoon van de schilder C. H. Hodges,
J. N. Hodges, tot zijn dood in 1821 enige
jaren voor het Prentenkabinet schijnt te
hebben gcwcrkt.

Met de aanwinsten bleef het voorlopig nog
naar wens gaan. Apostool werd niet moede
het Ministerie steeds weer op bclangrijkc
stukken, die verkrijgbaar waren, te wijzen.
Zo verrijkte hij het Museum met Pieter de
Hoochs Kelderkamer (1817), Ruysdaels
Waterval (1818), Jan Steens Zelfportret en
Kalffs Stilleven (1821), A. van de Veldes
De Hut (1823), Honthorsts Vrolijke Speelman
(1824), Metsu’s De Oude Drinker (1827),
Berckheijdes Stadhuis op de Dam en G. van
den Eeckhouts O\'crspc]igc Vrouw (1828),
Troosts Zelfportret en Nic. Maes’ Peinzend
Meisje (1829), benevens een reeks werken
van minder belang
de Vries,

. Mede dank zij Jeronimo
was in 1817 ook het eerste Neder-
landse 17de-eeuwse beeldhouwwerk aan-
gekocht. Het betrof hier het marmeren
b()]\tl)ml(l van burgemeester de Graeff door
Quellinus, dat uit de verzameling Hogguer
stamde. De beeldhouwer Gabriel bewon-
derde het zo zeer, dat hij het als voorbeeld
geplaatst wenste te zien in de Academie van
Schone Kunsten. Inderdaad is het beeld
daarheen ()vcrgcbracht en eerst bij de
o[)cning van het nieuwe Ri]ksmuscumgc‘—
bouw in 1885 kreeg het zijn plaats in de in-
stelling, waar het voor gekocht was.

Over het algemeen moet men vaststellen
dat Apostools aankopcn van een juist gevoel
voor kwaliteit blijk gaven. Typerend voor
hem is de wijze, waarop hij het legaat van
de Wed. mr. D. Balguérie-van Rijswijk, dat
het Museum in 1823 ten deel viel, beoor-
deelde. Deze verzameling omvatte 22 meren-
deels 17de-eeuwse portretten door ano-
nieme meesters. Apostool vond ze als kunst-
werken ()nlwlangrijk en daar ze evenmin fi-
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guren van historische betekenis weergaven,
adviseerde hij ze op te bergen, ze bij gelegen-
heid te verkopen, met de opbrengst iets
beters terug te kopen en dit onder de naam

kan men zijn oordeel omtrent de kwaliteit
slechts bijvallen, ook al kan men aan de
portretten, waarvan de verkoop ten slotte
nooit doorgegaan is, een zekere cultuur-
historische waarde niet ontzeggen. Duide-
lijker nog wordt ons Apostools betekenis
voor de ri ks\u/,amclméen, wanneer men
weet, dat enige zeer belangrijke werken, die
hij voor aankoop voordroeg, niet in het
Rijksmuseum, maar in het Mauritshuis te-
recht kwamen en dat er bij dat deel stukken
zijn als Rembrandts Anatomische Les en
Vermeers Gezicht op Delft. Men kan zich
niet aan de indruk onttrekken, dat Willem I,
die bij de aankopen steeds een beslissende
stem had, een zekere voorkeur voor het
Mauritshuis boven het Rijksmuseum aan de
(LIL l(‘g(lv Op zich zelf |ag dit wel voor de
hand daar hem de Haagse collectie, waarvan
de kcrn door het onvolprezen kabinet van
zijn vader gevormd werd, van nature wel na
aan het hart moest ]iggcn. Niettemin valt

84;

van de erflaatster ten toon te stellen. Achteraf

het voor het Rijksmuseum zeer te betreuren,
dat een werk als dat van Vermeer, dat
Apostool in 1822 voor f 2900,— uit de ver-
zameling Stinstra gekocht had, zelfs nog
tegen de zin van de Directeur van het Haagse
Museum, naar het Mauritshuis verhuisde.
Al in zijn brief van 17 mei 1817 aan de
Commissaris Generaal had hij op de wense-
lijkhci(l gewezen een Vermeer aan de ver-
zameling toe te voegen. Ten slotte duurde
het nog ruim 7o jaar voordat het Museum
er een kon verwerven. In hetzelfde jaar had
Apostool ook de aandacht gcvraagd voor de
Anatomische Les van Rembrandt en het
moest hem wel onaangenaam treffen, (]at
toen dit zo typisch Amsterdamse wcrl\
1828 voor het Mauritshuis gekoc ht werd, |
aankoopsom grotendeels ¢ (\()mk‘n V\cr(l
de opbrengst van door h(t Rijksmuseum ver-
kochte S(}’ll](lcl‘l]tn

De verkoop van een 25-tal werken uit de
verzameling van het Museum vond in april
van h(t/clhic jaar plaats en was een U(\()IL
van een \()mstc], dat Apostool ook re eds in
1817 gedaan had. Hoewel wij de kwaliteit
van de toen geveilde stukken niet meer
kunnen nagaan, mag men, Apostools kennis
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van zaken vooropgesteld, wel aannemen, dat

g
het hier inderdaad tweederangs werken, of
g

schilderijen van meesters, die reeds beter in
het Museum vertegenwoordigd waren, be-
trof. Overigens bestond er tussen het Haagse
en het Amstm damse Museum een Lutsteken(le
verstandhouding en een ruil, die in 1825
tussen beide mstcllmgvn tot stand kwam,
Ut‘\c]’ll(‘({(](‘ evenals de verkoop der schilde-
rijen, na lané(lurlg overleg tussen de beide
directeuren.

De overdracht van de kleine, maar be-
lanngkl\cn(lk groepen ’oudheden’ aan enige
andere rl]ksmstc]lmgcn vond niet plaats op
initiatief van Apostool, maar was een gevolg
van de ministeriéle l)c@(*hikkinu van 28
december 1821, omtrent de ailwak(mna van
het V\'crktcrrcin der verschillende musea,
zoals deze inmiddels ontstaan waren. Apos-
tool verzette zich aanvankelijk tegen het
afstaan van wat hij meende, dat krachtens het
()prichtingsdocrovt deel van het Museum
moest uitmaken. Maar het besluit uit het
Rijksmuseum ’oudheden en zeldzaamheden’
te verwijderen, bleef van kracht en in 1824
en 1825 verhuisde een aantal voorwerpen
naar het Koninklijk l’cnningkal)inct en het

Koninklijk Kabinet van Zeldzaamheden in
Den Haag en naar het Archeologisch Museum
in Leiden. Eerst bij de stlchtmg van het
nieuwe Rijksmuseumgebouw zou een be-
langrijk deel der oudheden uit het Kabinet
van Zeldzaamheden weer naar Amsterdam
ter ual(crcn

De noodzakelijkheid te woekeren met de
beschikbare ruimte was ook oorzaak van
mvmov ()ncnlghmd met het Instituut, waar-
mcdv Ap()&t()()l het Trlp])cnhLm moest delen.
Aanvankelijk was een strijd ontbrand over de
tuinkamer op de gelijkvloerse verdieping,
waar Apostool 32 schilderijen der levende
meesters en — in vier kasten en een grote
tafel met l)crurulmtc — 100 portefeuilles van
het Prcntulkabnw ondergebracht had. In
1822 kwam het Instituut opnieuw met klach-
ten over plaatsgcbrek bij de Minister. Nu
wenste men beslag te leggen op de voor-
kamer rechts van de ingang, waar de portier
van het Museum een plaats gekregen had en
13 schilderijen van levende meesters hingen
en 6 kasten met 73 portefeuilles van het
Prentenkabinet waren geplaatst. In de door-
gang tussen beide kamers stonden nog kasten
met 30 portefeuilles, zodat het belangrijkste
van het Prentenkabinet, waarvan aanvankelijk
een gedechc op de zolder van de derde
\'cr(licping was gchuisvcst, nu l)ijvcngc—
bracht was. Toen in 1820 besloten werd een
Rijksmuseum voor Natuurlijke Historie in
Leiden te stichten, smolt men de natuur-
historische collectie, die in 1817 op een
gcdccltc van de derde verdieping van het
Trippenhuis was tcnt()ongestcld, in Leiden
met de overige \'wr'/am(‘lingcn op dit gobicd
samen. Het Instituut wenste nu van deze
vrijkomende verdieping gebruik te maken.
Maar Apostool had de grote voorzaal voor
depotruimte hard n()(llso en de achterkamers
waren rcspccticvc]i]k in gobruik voor de
schilderijenrestauratie (ook een rest van het
Prentenkabinet bevond zich daar) en voor
k()Pﬁﬂtk‘H/Jd'. Met lede ogen zag het Instituut
deze groei van het Museum. Maar deze | ag
nu eenmaal in het wezen ervan en terecht
schreef Ap()st()(>| : 'De mste”lng onder mijne
directie is van dien aard, dat zij gestadig be-
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hoort te vermeerderen, wil men die van het

Instituut ook /()O(Iamﬂ uitbreiden, als dan
sptcckt het vanzelve (Jat wij eerlang zullen
moeten scheiden’. Maar zover was hct nog
lantf niet. Voor |()Pl<¥ moest het Instituut zich
nog schikken en bij besluit van 31 januari
1823 werd de bestemming der vertrekken,
zoals die door Apostool was aangegeven,
door de Minister bekrachtigd. In 1827
k]awdc het Instituut over de (wh()rmhm(l in
haar \Lrguicrkamvr op (]agcn dat het daar-
boven <Te]egcn Museumvertrek voor het pu-
bliek was <>pcn<r(xte|(] Op last van de Minis-
ter werd ter vermindering van het lawaai
voor het vertrek een k|cc<| besteld. Maar
<|crgcllkc maatrcg\clcn waren uiteraard
slechts nr)()d()plosslngen Wat van de aanvang
af reeds te voorzien was geweest, \Mr(l
steeds duidelijker: het samenwonen van
beide instellingen in een nu eenmaal te
kleine behuizing belemmerde hun beider na-
tuurlijke groei en moest, afgezien van de per-
soonlijke wrijvingen die er uit voortvloeiden,
op de duur \tculx funester invloed hebben.
Eerst het nieuwe Rijksmuseumgebouw zou
de toen reeds [ang\ ge[)laag(]c partners de zo
h()()g nodlao almslag geven.

Deze strul)[wx*llr]gel1 bleven ge lukkla tot een
kleine krmg I)x])crkt en tot het ])ul)]uk
zullen zij nauwelijks (l()orgulr()néen zijn.
Want aan l)clangs‘tclling van die zijde ontbrak

het niet. Op Nlcu“JaaeraU 1822 schreef

Apmt()()l dat het aantal bezoekers ¢ groter dan
ooit tevoren was. Op de |)ub|w]\c (]agcn was
de toeloop dikwijls van dien aard, dat hij
politieassistentie moest vragen, "waarbij nog
<>nlan(rs twee dienaars naauwelljks genoeg-
zaam’ waren. De \Ivcmdchngcn behoorden
in deze jaren reeds tot de ge rcscldc bezoe-
kers en talrijk zijn de reisbeschrijvingen, die
van het Rijksmuseum melding maken.

De eerste \'ijf‘ticn jaren na de Franse over-
heersing kan men als een l)lm‘iperimlc voor
het Rijksmuseum beschouwen. De ongun-
stige, economische positie, waarin ons Jand
daarna, ten Uu()lge van de afscheiding van
Belgié, kwam te verkere 'n, had tot gm()]g,
dat een tijdperk intrad, <|at beheerst werd
door bezuinigingen, die ()()k het Rijksmuseum
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ernstig troffen en de verdere ontplooiing van
de 1nstcllmu voor langc jaren belemmerden.

Het jaar 1831 begon al zeer ongunstig. De
erven Romswinc kel hadden de Koning Rem-
brandts portret van Nicolaas Ruts aan(rcb()(]cn
Apostool verkeerde in de wron(lcrste ling,
dat het Rijksmuseum twee w erken van
Rembrandt, waaronder een portret, bezat
en hij achtte de meester in het Museum,
waarin zich ook de Nachtwacht en de Staal-
meesters, die aan de stad Amsterdam be-
hoorden, bevonden, redelijk vertegenwoor-
(llg\(l ()()k in verband met de moe lllJl(L tijds-
omstandlghcden drong hij dan ook niet met
de vereiste klem op “de aankoop aan. Het
(rc\o]g was, dat ook deze Rembrandt aan het
Museum \()orleémg. Eerst veel later, na
Al)osto()ls dood kwam men tot de ()nt(|ck—
king, dat de beide z.g. Rembrandts — voor-
treffelijke — werken van leerlingen waren.
Het noodlot heeft gewild, dat het tot het
jaar 1900 zou duren, voordat het eerste werk
van de meester voor het Rijksmuseum door
aankoop kon worden verworven.

Voorstellen van Al)()st()()] voor aankopen
op een \'ei]ing in 1832 en op die van Van
Goll van Frankenstein en De Vos (1833)
hadden evenmin resultaat. De Minister van
Binnenlandse Zaken — de post van admini-
strateur was ook al uit bc/.uiniging opge-
heven, zodat het Museum voortaan de toe-
gew l](l( zorg van Van Ew ijck moest missen —
wees in zijn 1 brief van 9 mei 1832 op de ’bij
de voortduring der t(‘ék‘nV\()()I'(llét‘ vOoOor
’s rijks  kasse zoo bezwarende omstandig-
heden’ en Laf er de voorkeur aan de Komng
zelfs maar geen voorstel te doen, daar hij
wel zeker was, dat het toch niet zou worden
m(rvvnlllud Er zou slechts een klein bedrag
l)cxchll\baar zijn "tot bestrijding der uitgaven
voor prentwerken’. Het volgend jaar had hij,
naar aanleiding van Apostools verzoek, de
zaak wel aan de Koning \m)rg\clmnl 'De
tegenwoordige min ;unxtlu financiéle om-
stan(h;ﬁhc(len g()|(lcn ook nu weer als reden
geen aankopen te doen plaats vinden. Toen
Ap()stool op een voorstel tot aankoop van
een Ruysdael (1834) andermaal negatief uit-
sluitsel kreeg, soaf hij de moed “P'
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Plattegrond. Trippenhuis.
Begane grond, 1822.
Tekening Archi(f Rijksmuseum.

Na de r'«‘Ln‘rillgsaallw'aar(ling van Willem II
werd de toestand er voor het Museum geens-
zins gunstiger op. Minister de Kock (|eeldg
Apostool op 18 maart 1841 mede, dat op de
l)egmtmg voor dat jaar ’voor k()stvn van
onduh()ud huishoudelijke uitgaven, aan-
l\m)p van l)rcnt\\(rkcn en ook van snhll(lc
rijen’ de kapltale som van f 2432,~ beschik-
baar was. ’Over die somme’, aldus eindigde
de Minister, als schcptc hij bchagcn in zijn
eigen bckrnmln snheid, 'maar ook over geen
cent meer’ kon AI)()st(x)l beschikken. Tot dit
jaar was Apostool geen mcdcdellmO gcdaan
over de som die jaarlijks ten behoeve van het
Rijksmuseum op de l)cgmtmg werd gop[aatst.

De UItL1\(‘H voor ]1(‘t I)(‘r\()nul St()ﬂ(l( n vast,

maar voor het overige had hij steeds, al of
niet met \omatéaan(lc machtiging, het
Ministerie declaraties tocgey_ondcn Waren
die declaraties h()Ut‘l dan de toegestane
sommen, dan was hlcr(lm)raf enmcrs(hny
ving van andere begrotingsposten in voor-
zien. Dit was nu niet meer m()gelljk en het
was duidelijk, dat er in de gegeven omstan-
(ll(VHcd\n voor het Museum niet veel meer
overbleef dan voort te teren op wat de
vorige generatie had weten te verwerven.
Slechts een uitzon(lcring moet er in de
lange periode tussen 1830 en 1844, het jaar

van Apostools dood, worden gemaakt.
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Boven: Vertrek in het Trippenhuis met Prentenkabinet en moderne schilderijen, 183S§.
Aquarellen door G. Lamberts. Topografische Atlas. Gem. Archiefdienst, Amsterdam.
Onder: Twee schilderijenzalen in het Trippenhuis op de tweede verdieping, 1838.
Aquarellen door G. Lamberts. Topografische Atlas. Gem. Archiefdienst, Amsterdam.
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Willem I, die zo nu en dan zelf schilderijen
voor het Rijksmuseum kocht —zo had hij in

1823 in Amsterdam een portret van Con-
stantijn Huygens door Netscher en in Parijs
waaronder

enige buitenlandse meesters,
auhm il Vecchio’s Clavicordspeler (als
Bronzino) verworven — deed in 1839 Pieter
Aertsens Eierdans en Jodocus van VVinghvs
Nachtelijk Banket aan het Rijksmuseum toe-
komen. Vooral het ecrsrgvnocm(lv stuk
in later tijd, toen men voor onze 16de-
eeuwse meesters bc(rrip l)cw()n te krijgcn een
belangr ijke aanwinst chlck«‘n A])()st(ml had
er nog geen 00g VOOT en bestempelde beide
\\(‘Il\(n als ’zeer ml(](lc|mal|s\c schilderijen’.

Ook met de aanwinsten voor het Prenten-
kabinet was het nu pover gcstcl(]. Had men
de collectie door aankopen uit de verzame-
|ingcn Von Fries (1824) en Josi (1828) nog
met enige l)clangrijke bladen kunnen ver-
rijken, nu beperkte men zich geheel tot ver-
volgwerken en moderne prenten, die als
steeds van de officiéle leverancier F. Buffa
werden betrokken.

Aanvankelijk schijnt de zorg voor het
Prentenkabinet meer in het bijzonder aan de
graveur J. N. Hodges te zijn toc\utr()uw(l
Toen deze op Jt‘LlL(llgc‘ leeftijd in 1821 stierf,
werd hij door F. J. Mahy ()pgc\nlg(], t(‘l‘\’\l]]
de kort tevoren overleden 1ste opzichter
Teissier door F. J. Mensart vervangen werd.
Deze laatste bleef echter maar twee jaren in
functie. Na zijn dood in 1824 benoemde men
G. Lamberts in zijn plaats. Het jaar daarop
I\ICCL Mahy elders een w clkkrm(v Toen kort
daarna de 2de opzichter B. W()IH stierf, werd
in de \er\u]llng van deze dubbele vacature
slechts door de lwnoommg van één opzic hter
voorzien. Het was H. M. lwt}art die tot
zijn dood in 1836 in functie bl(‘e en in dat
jaar vervangen werd door H. A. Klink-
hamer. Behalve de beide <)p/1xhter< had het
Museum toen vier oppassers in dienst, die
met het toezicht op de zalen en de lwwaking
waren belast.

De tekenaar en boek- en kunsthandelaar
Gerrit Lamberts had zich door jarenlange
omgang met prentkunst een algemene vak-
kennis verworven. Ap()st(ml had van het
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()Ucnblik af, dat het Prentenkabinet uit Den
Haag naar het Rijksmuseum was overge-
bra(ht duidelijk i ingezien, dat, wilde men de
wr'amvlm(r toe Slnk(‘lljk malu n, inventari-
satie onontbccrhjl\ was. Hij had er dan ook
op gestaan, dat dit w erk door een daartoe
aangcstcl(lc kracht zou gcschicdcn. De in-
ventarisatie, voorzover die reeds van de
collectie Van [cwlcn in Den llaaL was ge-
schied, stelde men ten onrechte ter 7|](]o en
bij de dood van Ho(lsocs was nog maar het
allereerste l)(‘LiI) van een nieuwe inventari-
satie g\mce(l (WI\()mcn Ook Mensart kon
daar 111] sp()c(lm na zijn aanstc“ln(r stierf, deze
zaak weinig verder brengen en eerst Lam-
berts kreeg gv]cgcnhci(l zich met meer
resultaat aan die taak te wijden. In 1838, toen
Apostool de Minister een voorstel had ge-
daan een veertigtal prenten in te lijsten,
bleek op een vraag hoe het nu stond met de
rangschikking van het Kabinet ’het voor-
naamste, het zeldzaamste en het kostbaarste
behoorlijk U(‘ltg\l\trt‘t‘l(l beschreven en op
de (Im(lch]kst( wijze te boek gcstcl(l De
handboeken van Bartsch en Dumesnil hadden
hierbij tot leidraad gediend, maar daar heel
wat prenten in deze werken niet waren be-
schreven, bleef men in een deel der classifi-
catie steken. De duizenden Franse prenten
der 18de eeuw had men \'()(>rl<>pi<r maar laten
]lg(lcn daar deze in de ogen van Apostool
gccn bijzondere kunstverdienste’ hadden.

Ter \crbctcrmgo van het Kabinet stelde
Apostool de Minister onder meer voor een
'cata|ogus of lijst der voorhande zijnde prent-
werken’ te laten drukken. Het staat wel
vast, dat, daar Lamberts nooit van de Kabi-
netten buiten ons land kennis had genomen
en daardoor in zijn oordeel zeer lwl)crl\t
moest zijn, een dergelijk werk weinig meer
dan een opsomming had kunnen worden.
Apostool vreesde wel, dat het nauwelijks
debiet zou hebben en inderdaad is het niet
verder dan een voorstel gckomcn.

Meer succes had A])()\t()ol met het uit-
geven der museumcatalogi. Na de uitgave,
(llc hij in verband met de opening in het
Trippenhuis in 1817 had bezorgd, volgden
regelmatig verschillende edities, die de wis-




Corn. Apostool. Marmeren borstbeeld
door P. J. Gabriél, omstreeks 1816.

Rijksmuseum.

seling in de s samenstelling der collectie weer-
s])lt‘g(*l(lc|1 De laatste druk gc(]urcn(lc
Apostools directoraat verscheen in 1840.
Nog een andere zaak vergde in de laatste
lc\emjarcn van de Directeur veel van zijn
aandacht: het beheer der schilderijen van
levende meesters. Sedert de stichting van het
Museum hadden de moderne werken er een
deel van uitgemaakt. Lodewijk Napoleons
plan ze naar het Paviljoen in Haarlem over
te l)rengvn, werd spoedig herroepen, maar
onder Willem I kwam het opnieuw naar
voren. In 1828 bepaal(lc de Koning, dat het
Paviljoen zou dienen ter plaatsmg van een
duurzame tentoonste [ling van schilderwerken
en beeldhouwwerken van levende meesters.

Vrij rcgclmatig had men op tcntm,)nstcllingcn
moderne werken gekocht en in 1827 was
hiervoor zelfs een be(lrag van f 20 0oo,— be-
schikbaar gesteld. Apmtool chcgmet(lcw)or-
bcrm(lmgcn voor het nieuwe museum veel
werk, maar de politicke omstandigheden
verhinderden uitvoering der plannen, die
eerst in 1838 doorgang vonden. Aan Steen-
gracht van Oostkapelle, de Directeur van het
Koninklijk Kabinet van Schilderijen te
’s-Gravenhage, waar zich ook moderne
meesters bevonden, werd met Apostool de
gemeenschappelijke directie van het Pavil-
joen toevertrouwd, terwijl P. G. Westen-
berg als opzichter met de dagclijksc leiding
belast werd. Amsterdam zond op 20 juni
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1838 veertig werken van levende meesters
naar Haarlem.

Om de hcrinncring te bewaren aan de op-
stelling in het vertrek, waar het voornaamste
deel dezer moderne werken had gehangen,
maakte Lamberts er de dag te voren twee
aquarellen van. Twee andere, die een beeld
van de beide bovenzalen geven, ontstonden
vermoedelijk bij dezelfde ;clcgcnhci(l Deze
vier tekeningen zijn de enige documenten,
die ons over de mrlnhtmg van het Rl]ks—
museum onder Apostool inlichten. Er blijkt
uit, dat in het bijzonder in de bovenzalen de
harmonlc waar hij zozeer naar gestree fd had,
nog maar in beperkte mate bereikt was.
Blijkbaar had de wens om in de weinige be-
schikbare zalen toch het voornaamste te
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tonen, hem menigmaal tot een compromis
moeten verleiden.

In augustus 1843 klaagde Apostool, die
toen 81 jaar oud was, over blijvende onge-
steldheid. Een half jaar later, op 1o februari
1844 stierf hij.

Meer dan 35 jaren had hij de directie van
het Rijksmuseum waargenomen. Een uiterst
vruchtbaar en afwlsse]cnd tijdperk in de ge-
schiedenis van het Rijksmuseum was thans
aigcslotcn. Stichting en eerste jaren van
](()ortsachtigc groei waren gcw)]g(l door een
periode van rustige ontwikkcling en bloei en
besloten door een fase beheerst door be-
zuiniging. De toekomst zou leren, dat het
einde der magere jaren nog gccnszins in zicht
was.
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